Resultat fran nationellt kursprov i Matematik 2abc, hosten 2014, samt lararenkat

Sammanfattning

Hostens inrapportering for Matematik 2a har gjorts av 26 larare. Resultat kommer fran 40 elever férdelat pa 29
undervisningsgrupper, 2 elever hade ej deltagit i provet. Antal larare som svarat pa enkéten och antal elevresultat ar

for fa och redovisas darfor inte i resultatsammanstallningen.

Inrapporteringen for Matematik 2b har gjorts av 56 larare. Resultat kommer frén 163 elever férdelat pa 56
undervisningsgrupper. 7 elever hade ej deltagit i provet och redovisas darfor inte i resultatsammanstallningen.

Inrapporteringen for Matematik 2c har gjorts av 93 larare. Res

ultat kommer fran 379 elever fordelat pa 96

undervisningsgrupper. 3 elever hade ej deltagit i provet och redovisas darfor inte i resultatsammanstéliningen.

De nationella kursproven i Matematik 2a, 2b och 2c hésten 2014 bestod av tre skriftliga delar. De skriftliga delarna for 2a

inneholl totalt 24 uppgifter och for 2b och 2c totalt 27 uppgifte

Matematik 2b
Fordelning av provbetyg for kvinnor och man for
kursprovet i Matematik 2b, ht14

r.

Fordelning av kursbetyg for kvinnor och man i
Matematik 2b, ht14

kén / provbetyg A B C D E F Antal kén / kursbetyg A B C D E F Antal
Kvinnor 1,1% 1,1% 7,4% 14,7% 43,2% 32,6% 95 Kvinnor 3,2% 3,2% 8,6% 14,0% 47,3% 23,7% 93
Mén 0,0 3,3% 6,6% 13,1% 31,1% 45,9% 61 Mén 1,7% 51% 6,8% 16,9% 42,4% 27,1% 59
Totalt 0,6% 19% 7,1% 14,1% 38,5% 37,8% 156  Totalt 26% 39% 7,9% 151% 45,4% 25,0% 152
| de inrapporterade resultaten fér program var antalet elever Ej angivet: 14, EK: 13, ES:9, Kx:100, SA:18
2b ht14
1,0
0,8
0,6 —
o IR — 0 B B0 Wi slag. gg "
0,0
T O N © O O < @ O O O 00 QOO0 oo NMST W ONOWOWOOO VOO oo M 1N © O~
55°883548558838355:555555555555885558§85
i 5>>5> 55
Lésningsproportioner per uppgift, for Komvux for kursprovet i Matematik 2b, ht14
Matematik 2c
Fordelning av provbetyg fér kvinnor och man for Fordelning av kursbetyg for kvinnor och mani
kursprovet i Matematik 2c, ht14 Matematik 2c, ht14
kén / provbetyg A B C D E F Antal kon / kursbetyg A B C D E F Antal
Kvinnor 10,8% 13,8% 25,4% 20,0% 23,1% 6,9% 130 Kvinnor 12,6% 15,1% 26,9% 16,8% 22,7% 5,9% 119
Maén 8,5% 13,4% 21,1% 19,5% 22,8% 14,6% 246 Maén 12,9% 11,6% 22,2% 17,8% 24,0% 11,6% 225
Totalt 9,3% 13,6% 22,6% 19,7% 22,9% 12,0% 376 Totalt 12,8% 12,8% 23,8% 17,4% 23,5% 9,6% 344
I de inrapporterade resultaten for program var antalet elever Ej angivet:7, Kx:22, NA:218, TE:123, Ovr:6
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Losningsproportioner per uppgift, for teknikprogrammet och naturvetenskapsprogrammet for kursprovet i Matematik 2c, ht14



Lararenkat

Kursprov 2b
Kursprov 2c
0 20 40 60

80 100
m Ar du man eller kvinna?
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M Inloggningsforfarande och rapporteringsformuléret har tekniskt fungerat bra
Instdmmer helt
Instdmmer inte alls
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M Jag har fatt tillfredsstéllande information om denna datainsamling
Instammer helt
Instdmmer inte alls
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M Jag tycker att denna resultatinsamling kraver en rimlig arbetsinsats fran min sida

Instammer helt

Instdmmer inte alls
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M Lararinformationen om de skriftliga delarna har gett mig tillrdckligt med information for forberedelse och
genomférande av de skriftliga delarna

Instdmmer helt

Instdmmer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Behovde du stdd fran skolledningen for att genomféra de skriftliga delarna?

Nej

Ja
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B Om Ja, ange i vilken grad stod gavs

Inget stod gavs
Delvis men otillrackligt stod gavs
Tillrackligt stod gavs
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M Provtiden var tillracklig for att eleverna skulle hinna l6sa alla uppgifter i Delprov B och C
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m Provtiden var tillracklig for att eleverna skulle hinna l6sa alla uppgifter i Delprov D
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M Eleverna orkade visa sina kunskaper genom hela de skriftliga delproven B, C och D

Instammer helt

Instammer inte alls
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m Vad anser du om svarighetsgraden pa - Delprov B och C?
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M Jag anvdander de bedémda elevlésningarna nar jag gér min egen beddomning
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M Jag far stod i min bedémning genom att studera de bedémda elevlésningarna

Instammer helt
Instammer inte alls
0 20 40 6
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M Vad anser du om antalet elevlidsningar? - Mangden elevldsningar var

For stor

Lagom

For liten
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W Hur har bedémningen av kursprovet skett? - Delprov B och C

Pa annat satt

Samtliga elevprestationer bedéms av annan larare
Samtliga elevprestationer beddms av mig ensam
Vissa elevprestationer medbedéms

Manga elevprestationer medbedéms

Samtliga elevprestationer medbedéms
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M Hur har bedémningen av kursprovet skett? - Delprov D

Pa annat satt

Samtliga elevprestationer bedéms av annan larare
Samtliga elevprestationer beddms av mig ensam
Vissa elevprestationer medbedoms

Manga elevprestationer medbedéms

Samtliga elevprestationer medbeddms
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M Vad anser du om kravgransen for - provbetyget E?

For hog
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For lag
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m Vad anser du om kravgransen for - provbetyget C?

For hog
Lamplig
For lag
(I) 2I0 4IO 6I0 8IO l(l)O
W Vad anser du om kravgransen for - provbetyget B?
For hog
Lamplig
For lag
(I) 2I0 4IO 6I0 8IO 1(I)0
M Vad anser du om kravgransen for - provbetyget A?
For hog
Lamplig
For lag
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m Vad anser du om att bedémningen sker med E, C och A-podng?

Mycket bra

Bra

Mindre bra

Inte alls bra
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m Vad anser du om att podngen i bedémningsanvisningen daven markeras med huvudsaklig férmaga?

Mycket bra

Bra

Mindre bra

Inte alls bra
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o | vilken grad matchar det nationella kursprovet den undervisning som dina elever métt?

| hog grad
| viss grad
I liten grad
Inte alls
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M | vilken grad har det nationella provet varit ett stod vid betygssattningen?

I hog grad

| viss grad

I liten grad

Inte alls
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| Vid genomférandet av provet rekommenderas en langre rast mellan Delprov B och C och Delprov D. - Hur
lang rast lades in mellan provdelarna?

Mer &n 60 min
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M Hur manga timmar (60 min) omfattar kursen fér denna undervisningsgrupp?
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M Antal timmar fore provtillfallet
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ej svar
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M Har du anpassat provet fér nagon eller nagra av dina elever? (Tex. genom att férldnga skrivtiden, ge provet
med forstorad text osv)
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Ja
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M For hur manga av dina elever har provet anpassats?

ej svar

0 20 40 60 80 100

M Har nagon av dina elever anvant den fardigproducerade CD:n med provet inlast?

Nej

Ja

ej svar

0 20 40 60 80 100

B Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande grafritande raknare vid provtillfallet? (Ange i %)

100%

76%-99%

51%-75%

26%-50%

1%-25%

0%
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B Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande symbolhanterande raknare vid provtillfallet? (Ange i %)
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51%-75%
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W Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande dator vid provtillfallet? (Ange i %)
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Ny lararkommentar

Lamna garna kommentarer och synpunkter pa insamlingen.
Lamna garna kommentarer och synpunkter om
elevlgsningarna i provet

Lamna garna kommentarer och synpunkter pa
bedémningen av de skriftliga delarna.

Lamna garna kommentarer och synpunkter pa specifika
uppgifter och/eller provet som helhet.

Sista fragan pa D kunde I6sas med skala och fa ratt langd, da
borde man kunna dela ut E poéng.

Ibland dyker det upp tveksamma fall som inte tacks in bland
elevldsningarna. Sé& garna fler.

Tycker att uppgifterna framforallt A-problemen ibland ar lite vél
svéra och annorlunda mot hur det ser ut i kurshockerna. Det kanns
ibland som om man vill lura eleverna. Né&r det géller uppgift 24
tycker jag att den passar béttre i kurs 3. Att skriva en
andragradsformeln som y=k(x-x1)(x-x2) &r ndgot som vad jag vet
inte gés igenom i nagon kursbok for matematik 2a eller 2b. Det
kanns som om man bara vill lura eleverna.

For manga uppgifter. Ta bort kortsvardelen och ersétt med nagra
basuppgifter med skriftlig redovisning istéllet.

Tycker allmant att uppgifterna pa A-niva kraver val mycket och
har ett annat innehall &n vad som kan begaras i kurs 2a. Saknar
béde vektorer och trigonometri. Samma slutuppgift (24) pa alla tre
kursvarianterna tycker inte jag &r bra.

Kursprovet for matematik 2a) bor innehalla fler programspecifika
uppgifter t.ex. vard- och omsorgsprogrammet mfl.

larares arbetssituation ar sé tuff speciellt i december sa en del
larare struntar i att rapportera in
Ibland svart att dra gransen for de lagre betygen

Andra texten pa rutan snett till vanster fran "Avsluta" till "Spara"
eller "Spara och avsluta”.

Blir tacksam om jag far kommentarerav er om min réattning.

Jag anser att det lades alldeles for stor vikt vid
minirdknarfardigheter.

Jobbigt att svara pa samma fragor 4 ggr

Boken saknar riktigt svara uppgifter

Fler exempel pa E-lésningar

Mycket tidskravande och tillkranglat.

Manga elever har ett 6nskemal att vilja dela upp proven pa flera
provtillféllen, for att de anser att det &r for arbetsamt med tre prov

pa en och samma dag. Detta innebar ocksa att de anser att de inte
kan prestera sitt basta.
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Ny lararkommentar

Lamna garna kommentarer och synpunkter pa insamlingen.
Lamna garna kommentarer och synpunkter om
elevlgsningarna i provet

Lamna garna kommentarer och synpunkter pa
beddmningen av de skriftliga delarna.

Lamna garna kommentarer och synpunkter pa specifika
uppgifter och/eller provet som helhet.

Garna nagra fler exempel for de fragor dar man kan fa flera poéng,
olika kombinationer av poang.
ensam mattelérare

Speciellt nér det galler uppgifter med flera &n en poang sa visar
uppgifterna inte alltid ndr och hur poéngerna ska fordelas. Flera
olika elevldsningar skulle hjélpa till en béttre och mera jamférbar
poangfdrdelning.

Endast sjalva provresultaten beddmdes (vad menas annars med
samtliga elevprestationer? Det som har visats under kursens
gang? Varfor da det NP?). Liten skola, sa jag har ingen kollega att
kunna sambeddma med.

Eftersom jag har enskild undervisning kan jag examinera osynligt
och kontinuerligt. Skriftliga prov forkommer véldigt séllan. Darfor
matchar NP inte den undervisningen eleven brukar méta. Tycker
det var alldeles for manga uppgifter i slutet av varje delprov dar
eleven endast kunde visa kunskaper pa A-niva, hade problem med
att se borjan. Andd kunde min elev (som ligger pa nivé E) se t.ex.
likformigheten i uppgift 24, men lyckades inte helt med
forhallandet. Borde vara vart ett poing pé E-niva. Med det sagt:
Flera uppgifter med ligre poangniva, flera podng i storsta
allmanhet med da héjda krav pa niva E i podngsumman.

Uppgift 23 ingen bra beddmning. Tycker minst 1 poang for de
som anvént k-vardet 6 (minsta-storsta) nar det korrekta &r 5,94. Ej
anpassad for verkligheten.

Mycket svért for elever med héga ambitioner att trana pa A-
uppgifter som forekommer i det nationella provet. Tycker att
dessa avviker en hel del fran "Svara" uppgifter i kursbockerna och
jag behdver mer stod har. Uppgift 23 riktigt dalig dar
beddmningen bara tar hansyn till Regression i en verklig vérld
skulle k baserat pa forsta och sista vardet fungera utmérkt men
elever som inte anvander en grafritare missgynnas kraftigt. Minst
1-2 podng borde det gett. Uppgift 27 lite tveksam till den. For
ovrigt mycket text pa vissa uppgifter missgynnar elever med annat
modersmal. Uppgifterna har en tendens att skilja sig en hel del
fran uppgifter i kurshdcker vilket gor att svaga elever far det extra
svart.

20. méanga av eleverna har svart att forsta hur de kan skulle visa
23. Ménga av eleverna har ritat i grafen och gjort en grafisk
16sning, oklart hur det skulle beddmas. Allmént géller att det &r
mycket text. Jag hade flera elever som bara inte orkade l&sa
uppgifterna. Jattekndlkalla, kéttatande, blomvéxt, blomstéllning..
Det ar valdigt svart att orka ta reda pa vad det handlar om. For oss
med svenska som modersmal &r det enklare att sortera ut vilken
information som &r vésentlig.

Svart att veta att det ska vara ett annat I6senord som ska skrivas in
om all inrapportering inte gors samtidigt.

For manga uppgifter. Kapa kortsvardelen och ge nagra fler
grundldggande uppgifter med skriftlig redovisning istallet.

Provet liknar inte kursens litteratur. Spraket &r alldeles for svart.

Huruvida det ar en rimlig arbetsinsats beror pa hur manga elever
som skall rapporteras och om det ar nagon elevs ldsningar som
skall kopieras och lamnas in. Arbetsinsatsen denna gangen blev
inte sé& stor eftersom jag endast hade en elev.

Detta ar den forsta terminen av de fem jag arbetat pa komvux som
mina egna provs resultat inte stdmde lika bra 6verens med
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resultatet pA NP. Om jag tittat tillbaka pa de gamla NP som givits 18*
sd tycker jag att HT-2014-provets E-poang var lite lattare an
foregéende ars. Daremot tycker jag att en del C-poédngen var

ovanligt svara, sarskilt pd B-C-delen.

Saknar utforligare elevldsningar pa flera av frégorna

Manga av eleverna upplevde provet som synnerligen svért da
deras mal var att uppna godkant betyg och inte mer. Da
Gvervagande delen av fragorna ar pa C/A-niva kande de sig
vérdeldsa, uppgivna och tappade lusten till att genomféra/slutféra
provet inte kunde svara pd manga av fragorna.

Proven missgynnar elever pd komvux som har annat sprak som
modersmal. Langa texter som blir svara att reda ut. Annars bra.

P4 vissa uppgifter

Jag skulle foredra att slippa uppkopiering och inskickning av
elevuppgifter.

Det finns onddigt manga pé vissa uppgifter, medan det pé tex sista
uppgiften definitivt borde funnits fler.

Konstigt sitt att mata formagor pa ett prov som poangsétts.
Alldeles for lag niva for E. Man behdver inte ens visa att man kan
det centrala innehallet i kursen. Formagor ar viktigt men fraga
vilken mattelarare som helst och du far svaret att centralt innehall
&r minst lika viktigt. Men det har val mer med Skolverkets
kursbeskrivningar att gora &n nationella provet.

Mycket rorig inloggning. Forstar inte riktigt var jag ar eller hur det
gar till.

Bara en liten grupp slutade kursen och genomforde provet

Antalet ar okej for E men svarigheterna pa A-nivan kraver mer tid.
Uppgifterna har ofta langa texter vilket gor det svart for invandrar
elever att forsta uppgifterna. De kan l6sa dessa matematiskt men
pga spraksvarigheter missforstar de ofta uppgifterna. Och
eftersom de tror att de forstatt uppgifterna sa fragar de heller inte
om betydelsen.

Jobbigt att svara pa samma fragor 4 ggr

Bra exempel pa de olika nivaerna

Uppgift 27 var inte bra. Det var en sa konstlad kontext som
forvirrade och knappast en relevant uppgift for MA2b. Rolig
uppgift for lararen méjligtvis.

vi sambeddmer allt p& var skola.

jag var tvungen att ha kompletteringsuppgifter pa E-niva inom
vissa omraden da vissa omraden som jag sparat till NP for
bedémning var alldeles for hog niva pa.

Det ar en stor fordel att fa arbeta med s& genomténkta och
utforliga prov. Sarskilt grafiken ar ndgot man har svart att
astadkomma sjalv.

Manga elever 6nskar att dela upp proven till flera tillfallen an bara
en dag. De kanner att de inte kan prestera s& bra som de egentligen
kan.

Det kraver valdigt mycket jobb att rapportera in varje poang pa
varje uppgift som en elev har gjort. Mycket stressigt att hinna.
Dessutom var det svart att hinna innan tiden gick ut, det har nu
gjorts samtidigt som vi startat upp en ny termin med allt kaos det
innebér. Inte roligt alls att stressa ihjal sig for att rapportera detta
nu. Den har amnesspecifika insamlingen hade jag okej
information om hur jag skulle skicka in, den andra rapporteringen,
till SCB har vi fortfarande ingen aning om var vi ska skicka. Den
ska skickas idag. Valdigt stressande det ocksa.

Om det har varit minsta oklarheter i hur en uppgift ska poéngsattas
sé har flera larare diskuterat elevldsningen tillsammans.

Jag har denna gang inte haft nagra elever i kurserna Ma2b, Ma3b
och Ma3c som varit fodda nagot av datumen 4, 6, 19 eller 20.
Eftersom vi har flexintag med komvuxelever som bérjar vid olika
tidpunkter kan det bli aktuellt att rapportera elever for Ma2a,
Ma2b, Ma3b, Ma3c och/eller Ma4 senare under denna termin.
Kollar i resultatinsamlingslanken om den finns kvar vid det
tillfallet. Rapporterar i s f. (Manga avbrott sker ocksa under
studieperioden som information)
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Ny lararkommentar

Lamna garna kommentarer och synpunkter pa insamlingen.
Lamna garna kommentarer och synpunkter om
elevlgsningarna i provet

Lamna garna kommentarer och synpunkter pa
beddmningen av de skriftliga delarna.

Lamna garna kommentarer och synpunkter pa specifika
uppgifter och/eller provet som helhet.

Svart att veta att det ska vara ett annat l6senord som ska skrivas in
om all inrapportering inte gors samtidigt.

Stryk del B. Ersatt med ndgra basuppgifter med skriftlig
redovisning istallet.

Uppgift 3b ar olyckligt formulerad. Det borde statt "Los
ekvationssystemet" Som det star nu "Ange ekvationssystemets
I16sning" tolkar ménga som att de ska sétta upp ekvationssystemet.

Jag tycker att elevldsningarna kanske kunde variera lite i sattet de
I6stes pa. Det vill séga vi larare antar att eleverna ska ldsa en
uppgift pé ett visst specifikt sett och komma fram till ritt svar.
Men det &r inte alltid s& eleverna gor, de har en egen variant av en
I16sning men kommer fram till ratt svar. Ska man da utga fran
elevlosningarna i provet s kommer de betyda att eleven som I6st
uppgiften med en alternativ metod inte fa nagra poang. Sa fler
elevldsningar med olika alternativldsningar istallet for samma
16sning men skriven med andra ord!

Jag tycker att provet var mycket bra och pa ett bra sétt testade
elevernas kunskaper i kursens olika moment.

Uppg 21. For enkla siffror,latt att tdnka ut svar. Uppg 24 For
manga poang ges for att 1osa med raknare.1 poéng hade varit mer
rimligt. Uppg 26 Alldeles for enkla A-poéng Uppg 14 Alldeles for
enkel att 16sa med likformighet eller korsande diagonaler

Maste finnas sa att man far ledtradar om alla podng som provet
uppagiften ger

De I6sningar som visar pa granserna ar vérdefulla. Utdelning av
full poéng behdver oftast inte demonstreras. Kommentarerna om
varfor 16sningen bedéms som den gor &r viktiga.

uppgift 17 fanns manga alternativ till 16sning. Endast en
elevlosning att titta pa som dessutom inte var den korrekta.

Bra om det finns losningar dér eleven far full poang.

Négra till olika nivaer for att kunna géra sarskillnader

Vi gar igenom réattning gemensamt och tittar pa svara fall
gemensamt.

Mycket bra prov. Den enda kommentar jag kan ha &r att 1/3 av A-
poangen kommer fran ett och samma omrade - tolka parabel till
funktion. Man kunde ha spridit det lite mer.

Jag skulle foredra att slippa uppkopiering och inskickning av
elevuppgifter.

Négra C- och ibland dven A-kvalitets-uppgifter kan vara av sadan
karaktar att eleverna i viss man kan "gissa" sig till 16sningen,
vilket kan bli missvisande da poangen raknas samman. Elever som
inte klarat s& méanga av de grundlaggande uppgifterna (E-niva) kan
anda genom att chansa sig fram na upp till en podngsumma som
enligt kravgransen motsvarar provbetyget E. Kanske skulle
kravgransen for E aven kréva ett minsta antal E-poang?

Mycket rorig inloggning. Forstar inte riktigt var jag &r eller hur det
gar till.

Provutvecklarna i Umea gor alltid bra prov. Stor eloge.
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Delprov D, uppgift 25. Tycker att det ar fel podangsattning iom att
eleverna loser likartade uppgifter pa ett mer logiskt satt p& den
niva de befinner sig just nu.

Det nationella provet ar anvandbart for betygen D-A. Nér det
galler elever som 4r ganska svaga sa kan det vara svart att fa
betyget E trots att de kanske ligger pa ett svagt E totalt i kursen.

Kunde inte ladda upp filen med webblésaren Chrome.

1) Saknar information om hur slarvfel ska beddmas. Hade
exempelvis en elev som skrev "3 + 6 = 18" i en fraga som hade
med logaritmer att gora. Ska eleven anda fa alla ratt (da ratt svar
ar 9)? Eller inte? 2) Hur tankte ni nar gav endast en E-poang pa
uppgift 20? Valdigt snalt anser jag.

Arbetsuppgift for larare? Administration?

Blir tacksam om jag far kommentarerav er om min réttning.
att satta eller inte sétta halvpoang (0,5) framgar ej tydligt!

Jag tvekar ofta om jag har for "hard" bedémning jamfort med
andra larare!

All denna dokumentation tar l&ngre tid &n att genomftra och rétta
proven.

Dér det finns osékerhet har jag diskuterat uppgifterna med andra
larare.

Poanggranser for betygen D och B borde inte finnas dé det inte
finns kunskapskrav for detta. Lamna denna beddmning till oss
professionella larare istallet. De mallar som finns ger tillrackligt
med information for att vi ska kunna avgéra om kunskapskraven
till 6vervagande del nar C eller A. Att granserna finns skapar mer
problem &n nytta.

P& vissa uppgifter var det lite denna gangen. Fa elever hann
antagligen med sista uppgiften i del D.

Alla nationella prov vi har under VT sambeddms med andra
skolor och med manga larare inblandade. Tva heldagars arbete
och sedan tva dagar pa egen hand.

Ibland kommer det lite speciella uppgifter pa nationella proven,
och beddmningen tycker jag kan vara lite marklig pa
kortsvarsdelen, den delen borde plockas bort. Dock ar ju sddana
typer av uppgifter bra tréning for hogskoleprovet och t.ex. TIMSS
undersékning, men rent matematiskt far jag ut mycket mer som
bedémningsunderlag av skriftliga och muntliga delar.

For omfattande. Vi har aldrig pa skolan tittat eller diskuterat
rapporten som UMU sammanstéller. Vet heller ingen annan som
gor det.

Mina elever tenderade att gora ett mindre fel i borjan av
losningen. Ett obevisat antagande eller brister i redovisningen men
I6ste i ovrigt uppgiften korrekt. Det var svart att veta vilka misstag
som ev. poang avdrag eller vilka uppgifter som ska bedémas med
0 poéng eftersom poédngen bygger pa varandra.

"bestdmmer korrekt " i uppgift 17 tolkar vi lokalt som ej
prévning.
Uppgift 26 a med endast svar tycker jag &r for latt for ett A-poéng.

Man kunde bara ange terminer man last kursen. Jag valde att fylla
i tvd, men kursen gavs fran v 10 till v 48 - alltsé ungefar 4/3
terminer...

Reagerade pa att det inte fanns nagon logaritmuppgift p& E-niva.
Det blir lite for straffande nar det ligger manga A-poéng pa nagra
fa uppgifter. Om man missuppfattar en uppgift kan man tappa
manga poang snabbt. Svart att beddma uppgifter som inte loses
som mallen avser utan praktiskt. Ex. Om man beraknar avstandet
mellan prickarna pé tyget kan man enkelt berakna hela tygets
langd - men ett korrekt svar. Ett satt som ar att foredra i
verkligheten, vem letar upp en funktion i en tygbutik?

Mycket vélkonstruerat prov!
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Senaste datum for rapportering har varit for snavt.

Jag upplevde 6verlag att bedémningsanvisningarna var mkt harda
for E-poéng (t ex uppg 1 ang noll podng om eleverna angett
punkter i koordinatform, men dven pa andra uppg. For C-niva
kéndes kraven for att & poang lite "snallare".

Det var kort om tid fran provtillfalle och till inrapportering (nar
betyg ska vara satta). Var hosttermin ar inte slut forran v3 och vi
arbetar inte under jullovet. Det var stressigt att bli fardig i tid.
uppg 10. Svart veta hur mycket redovisning som kravs nar elever
ritat linjen. Man kan ju se att lutningen &r 0,5 hur noga ska det
motiveras for att poang ska ges? Béttre vilja punkter s att
funktionen inte kan tas fram sa 1att om ni vill testa att de kan
berékna fram ekvationen istallet fér att gora en grafisk 16sning.
uppg 16: véldigt svarrattad. Beddmningsanvisningarna var svara
att forsta och tillampa.

Fler elevldsningar som inte foljer beddmningsmallen énskas.

Jag missade att ange den ena elevgruppens namn och antal elever
mm. Det fanns ingen majlighet att ga tillbaka och lagga till detta.
Sa dessa uppgifter saknas pa den ena gruppen.

PA tok for manga uppgifter som var tidsédande. Manga elever
hade inte tid att 16sa alla uppgifter. Eleverna har svart att veta
vilka uppgifter man kan I6sa med miniraknare. Typexempel pa
detta &r uppgiften med linjar anpassning. Hade det varit angivet att
I6sning med minirdknarens anpassningsfunktion &r OK, s& hade
manga fler klarat uppgiften. Nu satt manga och 6dslade tid pa att
gora anpassning med i koordinatsystemet. Provet i ar var avsevart
svarare an tidigare ar. Varfor?

Proven &r verkligen bra. Men hdéstens 2 prov( Ma 4 respektive Ma
2)Framforallt Ma 4 kandes som man stéallde valdigt mycket hogre
krav med betygsgranserna. Uppgifterna med minirdknare &r svara
for eleverna att inse vad som krévs vad géller redovisning. Ofta &r
de valdigt noggranna o detta medfér att man inte alls hinner med
dessa uppgifter. Nar man sa ofta ser att det racker med att tolka
uppgiften och fa svar via minirdknaren utan att motivera sa vet
eleverna detta och undrar varfor bara det racker. de hinner da ej
med alla uppgifter

Arets rattning pa nagra av uppgifterna ansag jag var daliga. OBS
endast nagra uppgifter. Majoriteten var som vanligt bra

Proven ar alltid bra, men det &r verkligen olika grad pa svarigheter
i proven. Arets prov hann eleverna inte med. Mest beroende pa de
sista uppgiftena som kan I6sas pa olika satt. Redovisningskraven
kanns olika for att nd hoga A poang ibland

Vi &r inte klara med betygséattningen &nnu!

Provet kravde en alldeles formycket bedémningsarbete.
Rattningsarbetet blev valdigt tungt! Del C med 18 sidors
rattningsanvisningar... Har man tva kurser som avslutas samtidigt,
med muntliga delar som ska genomféras, blir arbetsbérdan enorm!
Forsok att sdtta er in i hur det &r att vara en del av verksamheten!
Rattar ndgon av er en klassuppsattning pa samma gang som ni
ocksa har ett (annat) heltidsarbete?



