Resultat fran nationellt prov i Matematik 3¢, hosten 2019, samt lararenkat

Sammanfattning

Hostens inrapportering for Matematik 3b har gjorts av 17 larare. Resultat kommer fran 46 elever fordelat pa 17
undervisningsgrupper. Antal larare som svarat pa enkiten och antal elevresultat ar for fa och darfor redovisas inte 3b
iresultatsammanstillningen.

Inrapporteringen for Matematik 3¢ har gjorts av 134 larare. Resultat kommer fran 847 elever fordelat pa
131 undervisningsgrupper och 44 skolor.

Det nationella provet i Matematik 3c hosten 2019 bestod av tre skriftliga delar. De skriftliga delarna inneholl
totalt 27 uppgifter.

Fordelning av provbetyg for kvinnor och man for provet i Matematik 3¢, ht19

kon / provbetyg A B C D E F Antal
Kvinnor 12,1% 16,9% 22,5% 21,0% 17,5% 10,1% 338
Man 12,6% 12,2% 16,7% 17,5% 24,8% 16,3% 509
Totalt 12,4% 14,0% 19,0% 18,9% 21,8% 13,8% 847

Fordelning av kursbetyg for kvinnor och méan i Matematik 3c, ht19

kon / kursbetyg A B C D E F Antal
Kvinnor 15,1% 20,2% 21,0% 18,1% 16,4% 9,2% 238
Man 12,8% 11,8% 15,0% 18,5% 29,8% 12,0% 399
Totalt 13,7% 14,9% 17,3% 18,4% 24,8% 11,0% 637

I de inrapporterade resultaten for program var antalet elever Ej angivet 36, Kx 43, NA 450, TE 318, Total 847.
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Lésningsproportioner per podng, for Naturvetenskapsprogrammet och Teknikprogrammet fér provet i Matematik 3c, ht19



Lararenkat

M Inloggningsforfarande och rapporteringsformularet har tekniskt fungerat bra

Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instdmmer till viss del

Instdmmer inte alls

20 40 60 80 100

M Jag har fatt tillfredsstéllande information om denna datainsamling

Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instammer till viss del

Instdmmer inte alls

o

20 40 60 80 100

M Jag tycker att denna resultatinsamling kraver en rimlig arbetsinsats fran min sida

Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instammer till viss del

Instdmmer inte alls

o

20 40 60 80 100

M Provet som helhet &r bra

Instammer helt
Instammer till stor del
Instdmmer till viss del

Instdmmer inte alls

o

20 40 60 80 100

M Lirarinformationen (gréna haftet) ger mig tillrackligt med information for genomférandet av provets
olika delar

Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instdammer till viss del

Instdmmer inte alls

o
N
o
N
o

60 80 100

M Provtiden var tillracklig for att eleverna skulle hinna I6sa alla uppgifter i Delprov B och C

Instammer helt
Instammer till stor del
Instdmmer till viss del

Instdmmer inte alls

o

20 40 60 80 100




M Provtiden var tillracklig for att eleverna skulle hinna l6sa alla uppgifter i Delprov D

Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instdmmer till viss del

Instdmmer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Eleverna orkade visa sina kunskaper genom hela de skriftliga delproven B, C och D

Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instdmmer till viss del

Instdmmer inte alls

0 20 40 60 80 100

B Har du anpassat provet fér nagon/nagra elever?

Nej
Ja
0 20 40 60 80 100
H Vad anser du om svarighetsgraden pa Delprov B och C?
For svar
Lagom
For latt
0 20 40 60 80 100
B Vad anser du om svarighetsgraden pa Delprov D?
For svar
Lagom
For latt
0 20 40 60 80 100
W Vad anser du om att bedémningen sker med E, C och A-poédng?
Mycket bra
Bra
Mindre bra
Inte alls bra

0 20 40 60 80 100




MW Vad anser du om att podngen i bedémningsanvisningen dven markeras med huvudsaklig formaga?

Mycket bra
Bra
Mindre bra
Inte alls bra
0 20 40 60 80 100
M Vad anser du om grénsen for provbetyget E?
For hog
Lamplig
For lag
0 20 40 60 80 100
M Vad anser du om gransen for provbetyget D?
For hog
Lamplig
For lag
0 20 40 60 80 100
H Vad anser du om gransen for provbetyget C?
For hog
Lamplig
For lag
0 20 40 60 80 100
W Vad anser du om gransen for provbetyget B?
For hog
Lamplig
For lag
0 20 40 60 80 100
m Vad anser du om grénsen for provbetyget A?
For hog
Lamplig
For lag

0 20 40 60 80 100




m | vilken grad kommer du att vdga in provresultatet vid betygssattning?

1 hog grad
| ganska hog grad
| ganska lag grad

Néstan inte alls

o
N
o
N
o
D
o

80 100

B Provet som helhet ar ett stod for betygssattningen

Instdmmer helt
Instdmmer till stor del
Instammer till viss del

Instdammer inte alls

o
N
o
N
o
o))
o

80 100

m Arskurs

komvux
3

2

1

Ej svar

0 20 40 60 80 100

M Antal terminer gruppen laser kursen

3
2
1

Ej svar

0 20 40 60 80 100

M Antal timmar (60 min) som kursen omfattar for denna undervisningsgrupp

>120
111-120
101-110
91-100
81-90
71-80
61-70
51-60
41-50
31-40
<31

Ej svar

0 20 40 60 80 100




M Antal timmar (60 min) fore provtillfallet

>120
111-120
101-110
91-100
81-90
71-80
61-70
51-60
41-50
31-40
<31

Ej svar

i

20 40 60 80 100

o

B Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande grafritande réknare vid provtillfallet? (Ange i %)

100%
76%-99%
51%-75%
26%-50%

1%-25%
0%

Ej svar

R

20 40 60 80 100

o

m Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande symbolhanterande raknare vid provtillfallet?
(Ange i %)

100%
76%-99%
51%-75%
26%-50%

1%-25%
0%

Ej svar

|

20 40 60 80 100

o

m Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande dator vid provtillfillet? (Ange i %)

100%
76%-99%
51%-75%
26%-50%

1%-25%
0%

Ej svar

I

20 40 60 80 100

o




Hur har genomfoérande av provet fungerat for nyanlanda elever?

Svdra svenska ord i textuppgifter — Mycket bra — Det gick bra — bra — Samma som fér alla andra — Ganska ok — Bra, de far
férldngdskrivtid med lexikon som extra stod 6ver specialpedagog. — Helt ok, forldngd tid — ok — OK — Relativt vdl. De har haft
tillgang till lexikon pa sitt modersmal och vid behov har enstaka ord férklarats. — bra — Mindre bra. Det dr svdrt for dem att férstd
mdnga invecklade fragor, samtidigt kan man inte hjdlpa dem tillrdckligt utan att det kdnns som man hjdlper dem fér mycket. — Bra —
Bra — Bra - dessa har fatt forlingd tid — mycket bra (gdller endast 1 elev) — Okej — Forldngd provtid. Mdrkligt nog var uppgift 1 och
2 extra svdra for dessa elever, annars var provet sprakligt enkelt. (Mopeden var svar fér alla elever) — Tycker att det dr fér manga

uppgifter med svar svensk text. Det dr vdl dndd inte det som ska kontrolleras. Kortare koncisa fragor tack!! — Relativt vdl. Fdrre inslag
av ren ldsforstdelse dn provet i Malc, tack for det. — Ja — Bra, lite svdrigheter med uppgifterna med ldngre texter. — En elev som
eventuellt tillhér den gruppen genomférde provet med den extra anpassningen att han fick ord forklarade. — Overlag bra — Bra —

OK, forlangd skrivtid samt mdjlighet att fa ord forklarade av provvakt — Fungerat vdl. Jag som vaktande Idrare Idser upp ndr elever
fragar. Om det handlar om att forsta ord viktiga f6r sasmmanhanget i uppgiften kan jag férklara dessa. Det skulle t.ex. kunna vara en
blomkruka som faller, och de fragar vad blomkruka dr. — godtagbart — Bra — Bra. — Hur nyanlédnda? Mina elever som bott hdr i 3-5
dr klarar sig bra — En elev som bott i Sverige i 3-4 dr, vet inte var grénsen gdr for att vara nyanldnd men det fungerade bra fér honom.
— Bra — Ganska bra. Ett par skrev lite sémre pa NP dn pG mina delprov. En subjektiv bedémning dr att sprdket kan ha paverkat lite. —
OK! — Ganska bra men ndgra har uttryck svdrighet att forstd uppgiftslydelserna. — svdrare — bra — problem fér de som inte dr
nyanldnda som varit strax éver 4 ar

Om elever anvint dator, hur har skolan hanterat kravet pa att elever inte ska kunna kommunicera med varandra under provtillfillet?

Datorerna dr ldsta till Geogebra — Ldses till Geogebra vid provtillfillet. — exam.net — GeoGebra med providge och att jag sdg
skédrmen hela tiden. — De var inloggade i Exam.net — Exam.net — Digiexam — Dugga — VI anvidnder CromeEx som spdrrar internet
— Anvdnde programmet exam.net — Provldge i GeoGebra. App kommer att k6pas in snart. Provlogg mailas till ansvarig ldrare vid
provslut — Vi har en provapp fér geogebra som fungerar som digiexam och eleverna ska vid inldmning visa datorn fér vakthavande
ldrare samt skicka den fullstandiga loggen till undervisande Idrare — exam.net — Avstdngd ndétverk och tva provvakter — Datorerna
dr lasta till Geogebra — USB-stickor som Ildser datorn samt ett program ddr jag kan se pd min dator att alla USB-stickor anvinds. —
Datorn dr lést till geogebra. — Anvdnt exam.net — Vi anvidnda exam.net i hgt sdkerhetslége — Anvdnt DigiExam — Exame.net/ safe
exame browser (seb) — Avstdngt wifi. Jag kan bevaka sa fa elever. — Vi anvdnder oss av Exam.net — Provldge i Geogebra + stdndig
6vervakning — Geogebra ldst i providge och provvakt ambulerande i klassrummet. Datorn i flygplanslége innan provet startas. —
Geogebra classic 6 provlége + mycket aktiv vaktning av ldrare — USB-sticka med ett operativsystem pG som blockar all annan
anvdndning av datorn dn de program som finns pa USB-stickan. — Geogebra i provldge samt aktiv vaktning — Flygplansldge och
Geogebra i providge samt aktiv vaktning. — Provverktyget exam.net — Provskrivningsldge via exam.net — Dyslexi-inloggning dér
tillgang till internet ej ér méjlig. — USB-stickor som blockerar allt utom Geogebra — Hégsdkerhetsldge pa datorn, tillater ingen
kommunikation — Sdker inloggning i Exam.net. — Haft inloggning pd Kunskapsmatrisens hemsida och anvdnt providget. — Exam.net
+ Safe Exam Browser — Geogebra i providget och dator i flygplansidge — Dator Igst via DigiExam. GeoGebra kors inifrdn DigiExam. —
exam.net — exam.net eller vad det heter..? — exam.net och skdrmar anvinds — Exam Iége Geogebra och avstdngt internet
(flygplansldge) — Genom exam.net med 'Secure Exam Browser' och placering i rummet — Ldsta datorer och extra provvakter —
Hégsdkerhetsldg via exam.net — Sdrskild integration av Geogebra i Kunskapsmatrisen.se. Vakter kontrollerade dessutom att
flygplansldget var pé och att tidsloggen vid avslutningen av provet stimde. — Vi anvdnder Exam.net med SEB. — Provsdkert
ldge(GeoGebra) Fa elever i samma rum fér séker 6vervakning. — Safe exam Browser — exam.net — provldge pd exam — Genom
exam.net i det sdkraste ldget. Plus att provvakten évervakat dels genom 6verblick pa datorn och dels genom att hen gdtt runt i salen och
tittat pd skdrmarna. — Safe Exam Browser och mdnga provvakter. — Sitter s@ att skdrmarna inte kan ses av andra. — seb —
Monitoring start and finish time, and checking if they were logged out of the app during the test, privacy screens — Skolan anvénder
Inspera (med vakter fran Inspera) — Anpassad placering. Elever vinda utdt. — Hogsdkerhetslidge pa exam.net — VI har anvdnt
CromeEx — Geogebra i providge med aktiv vaktning

Om elever anvant dator, vilken programvara har eleverna anvint?

Geogebra — Geogebra — Desmos och geogebra — GeoGebra — Geogebra i Exam.net — GeoGebra i Exam.net — Geogebra —
Geogebra via Dugga — GeoGebra — exam.net med miniréknare och geogebra — GeoGebra — Geogebra — desmos och geogebra —
Geogebra — Geogebra — Geogebra — Geogebra — GeoGebra — Geogebra via Exam.net — GeoGebra via DigiExam — Geogebra
(exame.net) — geogebra — GeoGebra inom Exam.net — Geogebra — Geogebra, tyvdrr. — Geogebra classic 6 — GeoGebra —
Geogebra — Geogebra. — Geogebra v.6 — Geogebra — Har anvdnt datorn for att lyssna pa inspelningen via usb. — Geogebra —
exam.net — Geogebra — Exam.net genom Kunskapsmatrisens hemsida — GeoGebra — Goegebra — DigiExam/GeoGebra. —
Geogebra — geogebra och exam.net — Geogebra — exam.net med 'Secure Exam Browser' — exam.net — Geo Gebra — Geogebra
— Geogebra — Exam.net med SEB. Hdr finns GeoGebra och minirdknare. — GeoGebra — Geogebra och/eller desmos — geogebra —
exam — Geogebra och desmos genom exam.net — GeoGebra — geogebra — Geogebra Classic (Exam Mode) — GeoGebra — Secure
Exam Browser exam.net — Desmos, geogebra och kalkylator — GeoGebra — Geogebra




Matematik 3

* Ny ldrarkommentar

i8  Ldmna gédrna kommentarer och synpunkter pd
insamlingen.

q26 Ldimna gdrna dina synpunkter om provet hdr

q26*Jag ska ha ett extra tillfélle for en elev att gora
provet for en elev som var sjuk vid provtillfillet,
som inte tas med i denna lararenkét (otydligt med
vad som menas med "elever som totalt genomforde
provet"). Vissa uppgifter krivde att man anvinde
raknaren fOr att komma fram till svaret, vilket jag
forstar pa E- och C-niva, men att fa A-podng for att
kolla pé en graf kénns fel fér mig; pa den nivan
antar man att man ska rékna ut for hand. Pa uppgift
12 tycker jag att det &r podng att séga att ndmnaren
blir noll, &ven om eleven inte fysiskt har forklarar
att <uttryck med NP-innehall>. Jag menar, det kan
eleverna se, de behover inte faktiskt ridkna ut det.
For mig racker det att de skrivit att nimnaren blir
noll (hur vet de att den blir noll om de inte rdknat ut
det?).

i8%* Det var lite knepigt att komma till rétt sida for att
gora den slutliga rapporteringen. Anvisningen
staimde inte riktigt med namnet pé de sidor jag kom
till, men jag gissade mig fram och kom till slut rtt.
Bra att det bade dr Ma 2 och 3 som kan rapporteras
in samtidigt.

q26* Har inte hunnit genomfora alla delar av det centrala
innehallet innan provet skrivs, skulle kunna ligga
lite senare i tiden. En hel del uppgifter tycker jag att
man kan se kunskaper pa E-niva men det finns inga
poéng att sétta tyvérr, kanske skulle kunna finnas
négra "rorliga" podng att sitt ut. Del D &r svart att
veta hur mycket man kan anvénda sig av digitala
hjdlpmedel for olika poéng

gq26*Det ar inte alla digitala verktyg som tillater att
rikna ut derivatan av en funktion. T.ex. GeoGebra
kan anvéndas for att kolla pa tangenten, men det gar
inte att svara med minst tva decimaler. Det blir
darfor orittvist for alla elever som inte har tillgang
till en sddant digitalt verktyg, och det &r inte sa att
det ar skrivit i kursplanen att de ska kunna goéra
detta. Aven om jag visar mina elever hur man kan
programmera och dérfor rikna detta i Python, de
har inte tillgéng till Python under provet.

q26* Eleverna har svart att orka skriva provet. De ligger
precis pé gransen till E och ger litt upp pga. av det
kanns dem &vermaktigt.

8%

q26

8%

q26

Dumt att det inte gér att skriva i profilen att man &r
behorig i bade naturvetenskapliga och tekniska
dmnen. Att man har stérre datorvana som
teknikldrare paverkar matematikundervisningen
satillvida att eleverna lér sig hantera digitala
verktyg pa ett annat sitt. Fysiken gor att man fargar
dmnet pa ett annat sétt 4n endmnesldrare i
matematik.

Redovisningskraven pé de sista uppgifterna var
konstiga. Om man gor en grafisk 16sning sa "ser
man" att det dr en max-punkt da deriverar man inte.
I sé fall finns det ju ingen mening med att 16sa det
grafiskt/numeriskt. Jag dr behorig i bade matematik,
fysik och tekniska amnen, det borde finnas som
alternativ i profilen.

Excelfilen ar valdigt kranglig och det ar l4tt att det
blir fel. Kridver en enorm méngd arbete.

Del D inneholl for ménga uppgifter med utredande
karaktér eller krav pa numerisk 16sning med krav pa
overspecificerade 16sningar. Flera uppgifter kravde
att eleverna skrev hur de anvinde
minirdknare/GeoGebra inte bara att de gjorde det
och detta framkom inte i uppgifterna. Samtidigt sdg
flera uppgifter ut att vara anpassade till just
GeoGebra och alla skolor anvinder sig inte av detta
eftersom det inte gér att garantera att elever inte kan
fuska. Del D:s A-fragor var for svara och kravde
16sningar pé ett sitt som inte omfattande anvénds i
undervisningen eller sléppta laromedel.

q26* Uppg. 16 dr olycklig. De testas pa en procedur men

16ser den som ett problem. Flera elever hittar 14tt
l16sningarna men kan @nda inte ges podng.
Beddmningsanvisningen borde istdllet varit: 1C PL:
for att hitta bagge 16sningarna, med nagon
motivering. 1A R: For att anvinda metod eller
resonemang som sékerstéller att det bara finns tva
16sningar. Ang. uppg. 25: ar tveksam om den hor
hemma i Ma3c, snarare kanske i Ma4.

q26* De uppgifter som skulle 16sas med digitala verktyg

tycks ha konstruerats med GeoGebra som ténkt
verktyg. Detta verktyg har CAS vilket INTE ar
obligatoriskt hjdlpmedel. P4 detta vis har elever
som t.ex. vara en klar nackdel da de anvéander
grafritare UTAN CAS-del. Detta MASTE riittas till.
Villkoren skall vara lika. OM uppgifterna blir
mérkbart enklare med CAS skall detta vara ett krav
pa provet!!

q26* Delprov D kréver i princip att man arbetat i

GeoGebra om man ska fa full podng. Det &r inte ett
krav enligt kursplanen pa Skolverket. Det blev
mycket ordttvist och stimmer inte med det som
enligt lag ska ingd i kursen. Illa.

q26* Mycket bra prov!



q26* Tycker att manga uppgifter pa C-niva var i svaraste
laget. I min grupp fick merparten av eleverna
antingen E eller B/A. Klarade man C-uppgifterna
klarade man &dven manga A-uppgifter. Inte sa
lyckat. Tycker ocksé det ar olyckligt att uppgifter
ger sd mycket som 4 poing, ett litet fel pd en sddan
uppgift viager véldigt tungt. Tycker det ar konstigt
att det i rattningsmallen &r ok att elever skriver
"skrev in 1 GeoGebra", men det dr inte ok att skriva
"l6ste med rdknaren". Jag tycker att bada
alternativen borde ge noll podng.

q26* Manga uppgifter dir GeoGebra har anvants i
elevlosningarna - kanske ska ha med ngn
bedomning dér de har anvént en grafritande
raknare.

q26* Jag forvanades dver att 2 uppgifter ej gick att 16sa
algebraiskt utan kriavde digitalt hjalpmedel. Likasa
att hanvisning till digitalt hjalpmedel racker som
bevis/motivering. Men jag har varit borta fran matte
i 10 &r. Vi atervandande larare behover fortbildning
i nya digitala hjdlpmedel. Ert elevlosningsexempel
26.1 bedomde ni for hért, jag anser eleven fortjanar
aven sista A-podngen. TACK for att ni skrotat
muntligt NP!

q26*Fraga 25 som var en ekvation med integral var
nagot som inte hade tagits upp dverhuvudtaget.
Styrdokumenten séger "bestdmning av enkla
integraler". Detta var inte ndgon enkel integral.

q26* Uppgift 13 och 23 har kanske vil manga poédng
(hade varit bra om man kunnat ge poéng 3 och 4 pa
uppgift 13 till dem som bara hittar ett nollstille till
derivatan) Uppgift 16 ar lite tveksam om den hor
till kursen. Inte sé bra att alla A-procedur-poang
handlar om Algebra.

i8* Digitalisera provet sa har ni ju tillgang till all data
direkt.

q26 Lararinfo behdver innehalla tydliga instruktioner
om huruvida digitala hjdlpmedel med CAS éar
tilldtna, nu hanteras det olika pé olika skolor.
Dessutom bor det tillhandahallas exempelprov som
faktiskt motsvarar det som ges i bade
svérighetsgrad och i hur mycket digitala hjalpmedel
man behdver anvénda.

q26* Mycket GeoGebra-16sningar i 16sningsforslagen. Vi
har endast arbetat med grafriknare.

q26* Lite val mycket pa en typ av problem, derivering
och extrempunkter.

q26* Det var svart for eleverna att ta sdvél E-podng som
C-poidng i del C trots god tid. Fraga 4 och 14
behandlar berdkning av integraler - man borde
kanske haft nagon uppgift som ligger nadgonstans
mellan dessa i svérighetsgrad. Sjélvfortroendet
riskerar att sinkas infor del D med sdmre prestation
som foljd. Fraga 18 kom som en dverraskning, ett
annat 1asar far jag lyfta detta &nnu mer i
undervisningen. Frga 22: ganska generos
beddmning utifran anvisningarna. Fraga 25: snygg!

q26* Béade jag och mina kollegor var Gverens om att
provet var vil utformat och att uppgifterna holl en
hog niva.

q26* Delprov D blir véldigt enkelt nir GeoGebra
anvinds av eleverna. Uppgifterna och beddmningen
behover anpassas mer till att elever har tillgang till
GeoGebra for att kunna testa de matematiska
féormagor som avses testas.

q26* Vi trénar eleverna i algebra genom
fardighetstraning. Provets tyngdpunkt pd GeoGebra
ar olycklig, svaga elever kan fa rétt svar utan riktiga
kunskaper.

q26* Vissa betygsnivaer ar for 1ga och i
rittningsmallens elevforslag &r réittningen alldeles
for snill. Dock &r uppgifternas karaktar mycket bra
men de réttas for snallt

i8* Arbetsinsatsen for att ange data via Excelfilen &r
inte sé stor. Det &r jobbigare nér hela prov ska
kopieras, men det behdvde jag inte géra den hir
gangen.

q26 Flera elever har svart att orka visa sina A-kvaliteter
nér s manga A-podng ligger i slutet av provet.
Flera elever blev ocksa sa forvirrade av uppgift 25
att de inte forsokte pa uppgift 26 och 27 heller. Jag
tyckte uppgift 9b var ganska klurig, och att
beddmningsanvisningarna for uppgift 12 var lite for
hérda for en E-podng. I 6vrigt dr jag som vanligt
imponerad av att ni lyckas gora s bra prov!

i8* Fungerade inte att bara trycka pé en "etta" pa
ménga stillen. Det kom automatiskt upp 10a alltsa
en nolla och ett litet a vilket jag blev tvungen att ta
bort for varje uppg. Jag har ocksé rapporterat in
resultat Ma 1c och dér var ett annat system som jag
tyckte battre om.

q26 Uppgifterna pa C-niva var for svara. Det var for
manga liknande ex variabler pa flera uppg.

q26* Uppgift 24 exempel 24.2: Eleven far full poang
genom att med taffligt matematiskt sprak beskriva
hur eleven anvéint GeoGebra. Uppgift 25 exempel
25.2: Eleven tecknar korrekt ekvation men
beskriver inte hur den anvéinder digitalt verktyg. Jag
tycker att 25.2 &r en béttre 16sning dn 24.2 da 25.2
anvander matematiska beteckningar pa ett béttre
sdtt. 24.2 redovisar inte derivatan eller stiller upp
ekvationen f' = 1,167. I uppgift 26 exempel 26.1
forstar jag inte vad som ar otydligt med
anviandandet av GeoGebra. A= 0 &r ju ekvationen.
Det dr bara att skriva sa i GeoGebra sa trillar x ut.
Ser inte vad mer eleven ska skriva. Aven A(2,344)
ar korrekt matematisk beteckning som GeoGebra
sedan berédknar. Inget konstigt med det som jag ser
det. DA tycker jag det dr simre som i 26.2 skriva
ord som klicka osv. Det kénns som att
elevexemplen dr gjorda for att eleverna gor grafiska
16sningar. Men i GeoGebra kan man dven arbeta
mycket med kommandon och d& finns inte sa
mycket mer att gora an att skriva att man anvinder
GeoGebra under forutsittningen att matematiken ar
med i 16sningen tycker jag.



q26* Provet som helhet var bra och pa lagom niva. Jag

i8%*

q26

har vissa synpunkter pa formuleringen och
bedomningen av uppgift 12 och 22. Svaren pa dessa
ar for en duktig elev helt sjalvklara, det bor alltsa
tydligare framgé att eleven ska motivera noggrant.
Att anvénda begrepp som "forklara" dr olyckligt om
det som beddms &r hur vil eleven motiverar.
Dessutom framgér det inte av uppgift 22 att det ror
sig om en tredjegradsfunktion respektive en
andragradsfunktion, och fragan ar ju da hur det kan
anses vara ett godtagbart svar att utga fran att detta
ar sant.

Instruktionerna for hur man laddar ned Excelfilen
till en Chromedator fungerar inte for mig. Jag véljer
istéllet att spara som Google Kalkylark, fyller i
dokumentet och skickar det sedan till mig sjilv som
epostbilaga i formatet .xIsx, laddar ner det till min
enhet och laddar sedan upp det till er. Losning via
webben vore béttre om det dr mojligt?
Overraskande manga uppgifter dér ekvationer
behovde 16sas grafiskt. Inte tvunget fel, men en del
elever tror att allt ska 16sas algebraiskt och blir
darmed osékra.

q26*Négra av uppgifterna som kravde stor arbetsinsats

8%

8%

q26

belonades ganska snalt med poéng, t.ex. uppgift 15
som gav endast tvd C-podng. Andra uppgifter gav
rejél utdelning for en ganska ringa insats t.ex. 26 a
som gav tvd A-podng for att ta fram
definitionsméngden, ena gransen rackte till en A-
poéng. Bortsett podngfordelningen var provet bra.

Excelfilen for inrapportering ar tacksam. Anvéander
den redan vid summering till provbetyg och
diagrammen som skapas vid aterkoppling till
elever.

Svarsfilten har varit vita mot vit bakgrund, utan
ndgra som helst markeringar av ramar etc., vilket
gjort det irriterande att forsoka leta fram dem...
Det var dven en del konstiga automatiska
vidarehidnvisningar pa hemsidorna som gjorde att
man behdvde logga in pa nytt och sé... :-/

Provet som helhet var bra, MEN eftersom det inte
angavs att eleverna fick och tom. behdvde anvénda
digitala expertsystem (som GeoGebra) pé uppgift
23 och 26 for att kunna 16sa dem, har flera av de
duktiga eleverna slosat lang tid pa att forsoka 16sa
dem algebraiskt utan att lyckats. Sa, skdrpning till
nésta gang: Lat det tydligt framgd om man
far/forvantas 16sa uppgifter med digitala verktyg
eller ej. Det ar hogst olampligt att ge A-poédng pa
datorkunskap (som det var pa uppgift 26 denna
gang). Vi ska bedoma elevernas kunskaper i
matematik, inte i hur bra de kan hantera diverse
digitala hjalpprogram. Det kraver inte mycket
forstaelse att knappa in nagot pé t.ex.
WolframAlpha.

q26*Mycket bra prov! Jag brukar ha mycket synpunkter,

men jag kidnner att provet som helhet val stimmer
overens med vad jag forvintar mig av ett nationellt
prov, bade vad giller svérighetsgrad och vad géller
innehall.

q26* Svara A-uppgifter pa del B och bensinfragan i del D

i8*

q26

kanske tillhor kurs 4?

Kunde inte ladda ner filen frdn Google Sheets,
lyckades att ladda ner till min dator och forsokte
bifoga filen hdr men moéjligheten till det har
forsvunnit.

Mina kursbetyg &r som regel hogre &n NP.
Anledningen &r att dels tycks de flesta eleverna
prestera simre pa NP dn i delproven och sérskilt i
klassrummet och jag kan inte bortse frén de
prestationerna heller och dels att NP avslgjar en del
missuppfattningar, som man kan korrigera fram till
den tid nédr betygskatalogen stings. I 6vrigt tycker
jag att NP ger en mycket béttre referens for
betygsittning dn anvisningar i Skolverkets
betygskriterier.

q26* Tror att detta arets "A-uppgifter" var lite svéra, eller

snarare lite kluriga/tvistade.

q26* Uppgift 9b upplevs som for svar och formuleringen

i8%*
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q26

verkar antyda att approximativa varden soks, vilket
konfunderade manga elever.

Ni borde gora det betona att denna insamling gors
och att det finns en deadline.

Losenordet kunde statt tydligare alternativt pa fler
stdllen i anvisningarna.

Ifyllning av Excel-arket tar for 14ng tid. Detta borde
antingen en administrator gora eller s& borde man fa
extra ersittning (alternativt nedsatt undervisning).
Man borde dverviga att inte tilldta grafritare och
CAS pé del D. Bedomningen blir valdigt orattvis
nér en elev kan f full poing pa en uppgift efter en
ganska slapp hénvisning till GeoGebra och en
annan fér noll poéng trots en tapper insats manuellt,
men dér eleven inte lyckats komma fram till exakt
det som kravs for forsta podngen.

q26* Det &r en fars att provet "sérskilt skall beaktas"

8%

q26

samtidigt som det inte 4r obligatoriskt. Det borde
vara obligatoriskt och det borde konkret vara sa att
man pa gruppniva inte far avvika i kursbetyg mer
an sig 20 % av eleverna. Det skulle leda till mkt
mer likvardig undervisning och bedémning i riket.

Lanken i Bedomningsanvisningar fungerade inte,
utan jag var tvungen att gora en Google-s6kning for
att hitta till inloggningssidan.
Beddomningsanvisningarna behdver bli tillgdangliga
for oss ldrare senast dagen efter att provet
genomforts sd att vi kan paborja réttningen s snart
som mdjligt. Att vi ska behdva vénta ett par dagar
innan vi kan borja rétta elevernas prov dr ndgot vi
inte har tid for déa det senareldgger feedbacken till
eleverna allt for mycket. Tiden mellan
genomforandet av provet och rapporteringen av
resultatet till eleverna tenderar dven att inte vara allt
for produktiv sé att den tiden forléngs pé grund av
ndgot som jag som lédrare inte har kontroll dver ar
inte acceptabelt.



8%
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q26

Ologiska felmeddelande (med rétt). tex: "Du har
redan en anvindare, g till sidan". Jaha, vilken sida
da?

Mycket daliga kontrastfarger pa enkéten, ndrmast
olésligt.

Enkiéten avslutas med ordet "avsluta", borde vara
"Skicka in". Nu trodde jag att det var att spara,
fattade inte var man skulle skicka in. Kanske jag
som &r dum.

The formulas for E C A grades might be wrong.
From my point of view, the total number of points
does not match the sum of E C A points. Also, E C
A results do not match the E C A points obtained by
the student. For example, one student earned 14/9/0
but the totals registered as 13/6/5!

Som forstadrsldrare visste jag inget om
rapporteringen i forvidg och hade t.ex. skrivit
poéngen for enskilda uppgifter pa ett annat sétt om
jag vetat hur rapporten ser ut och insamlingen gar
till.

Kraven for podng pa fraga 12 var vil hirda da
ménga elever helt enkelt inte trodde att de behdvde
vara sa tydliga for en E-poédng.

q26*For samlat med A-poédng pa de tva sista

8%

q26

uppgifterna. Risk att man missar dir om man
hamnar fel fran borjan pa uppgifterna.

Vill kunna ladda ner en icke last kopia av
rapporteringsmallen.

Jag tycker att uppgifter dir en digital 16sning ger
mycket stora tidsvinster alternativt dar en sddan
16sning dr den enda mojliga, med elevernas
kunskapsniva, ska markeras med en
minrdknarsymbol. Det ér alltid trakigt d& en elev
med vildigt goda matematikkunskaper tappar
dyrbar tid i sin iver att visa upp dem medan en
mindre matematiskt kunnig elev men med stor
knapptryckarformaga klarar uppgiften pa 5 min.
Sérskilt illa dr det da de duktiga eleverna ser det
matematiska problemet som motiverar
minirdknaranvéndningen som det som ska 16sas for
att uppna full poéng.

Vi har elever som har mycket hog digital
problemldsningsformaga. De 16ser svéara
matematiska problem med programmering men av
nagon anledning uppfattar de inte att de ska gora
det pa vissa av provets uppgifter.

For vissa elever kan ett visst tunnelseende troligtvis
uppsta pa provet, de ar sa fokuserade pa att leverera
en berdkning samt att visa hur det hinger samman
att de inte inser att en digital 16sning &r att foredra
for en snabb 16sning.

En elev uttryckte sig ungefar sa hér efterat, jo jag
sag att jag kunde 16sa den med rdknaren men da
blev det sa enkelt s& da kan jag inte fa alla poéng.
Ett forslag ér att ha samma uppgift med: A) 16s for
hand och B) 16s med digitalt hjdlpmedel.

gq26* Bedomningsanvisningen kom for sent pa em. -

daligt. Dessutom var mappen mirkt med Ma2b
(som vi inte hade bestillt) s& vi fick kika in under
kanten for att se att det var de Ma3c mallar som vi
verkligen ville ha.

q26* Som vanligt tycker jag det &r en ytterst trakig trend

att resultat erhallna med digitala verktyg réknas
som lika goda som algebraiska 16sningar. Det kénns
som Vi premierar ndgot annat &n matematisk
kunskap. Jag tror vi gor vara elever en riktig
bjorntjénst pa detta sétt.

q26* Eleverna har olika typer av sirskilda behov vilket

gjort det jobbigt for dem att genomfora provet.

q26 Jag tycker det var ett bra och vil avvdgt prov med

bra bedémningsanvisningar!



