Resultat fran nationellt kursprov i Matematik kurs 4, varen 2013, samt lararenkat
Sammanfattning
Véren inrapportering for kurs 4 har gjorts av 161 larare. Resultat kommer fran 839 elever fordelat pa 94

undervisningsgrupper. 15 elever hade ej deltagit i provet och redovisas darfor inte i resultatsammanstéllningen.

De nationella kursproven i Matematik 4 viren 2013 bestod av tre skriftliga delar samt en muntlig del. De skriftliga delarna
inneholl totalt 23 uppgifter.

Fordelning av provbetyg for kvinnor och man for kursprovet i Matematik kurs 4, vt13

koén / provbetyg A B (o D E F Antal
Kvinnor 10,6% 15,1% 19,7% 13,4% 23,4% 17,7% 350
Man 9,9% 11,4% 23,2% 16,2% 22,2% 17,1% 474
Totalt 10,2% 13,0% 21,7% 15,0% 22,7% 17,4% 824

Fordelning av kursbetyg for kvinnor och man for kursprovet i Matematik kurs 4, vt13

koén / kursbetyg A B (o D E F Antal
Kvinnor 19,4% 17,3% 16,5% 14,4% 20,4% 12,0% 284
Man 16,0% 14,5% 20,4% 13,7% 22,4% 13,0% 401
Totalt 17,4% 15,6% 18,8% 14,0% 21,6% 12,6% 685

I de inrapporterade resultaten for program var antalet elever Ej angivet:3, Kx:5,
NA:708, NB:1, TE:107
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Losningsproportioner per uppgift, for naturvetenskapsprogrammet och teknikprogrammet for kursprovet i Matematik 4, vt13



Lararenkdt 4

® Ar du man eller kvinna?

Man

Kvinna

80 100

o

M Hur manga ar har du undervisat?

>24
15-24
5-14

<5
80 100

o

M | vilka 6vriga @mnen undervisar du?

Yrkes
Tekniska
Ovriga

Nat.vet.
Enbart Ma.

Ek./Sh.
20 40 60 80 100

o

M Inloggningsforfarande och rapporteringsformularet har tekniskt fungerat bra

Instdmmer helt

Instdmmer inte alls

40 60 80 100

o
N
o

M Jag har fatt tillfredsstallande information om denna datainsamling

Instdmmer helt

Instdmmer inte alls
80 100

40 60

o
N
o

M Jag tycker att denna resultatinsamling kraver en rimlig arbetsinsats fran min sida

Instdmmer helt

Instdmmer inte alls
20 40 60 80 100

o

m Lararinformationen om de skriftliga delarna har gett mig tillrackligt med information for forberedelse och

genomférande av de skriftliga delarna

Instdmmer helt

Instdmmer inte alls
60 80 100

o




M Lararinformationen om den muntliga delen har gett mig tillrackligt med information for forberedelse och
genomférande av den muntliga delen

Instdmmer helt

Instdmmer inte alls

0 20 40 60 80 100

m Behovde du stdd fran skolledningen for att genomféra den muntliga delen?

Nej

Ja

0 20 40 60 80 100

mOm Ja, ange i vilken grad stod gavs
Inget stod gavs
Delvis men otillrdckligt stod gavs

Tillrdckligt stod gavs

0 20 40 60 80 100

M Behoévde du stdd fran skolledningen for att genomféra de skriftliga delarna?

Nej

Ja

0 20 40 60 80 100

B Om Ja, ange i vilken grad stod gavs
Inget stdd gavs
Delvis men otillrackligt stod gavs

Tillrackligt stod gavs

0 20 40 60 80 100

M Den rekommenderade tiden (20-25 min for 4 elever) var tillracklig for den muntliga redovisningen i Del A

Instdmmer helt

Instdmmer inte alls

60 80 100

m Provtiden var tillrdcklig for att eleverna skulle hinna |6sa alla uppgifter i Del B och C

Instdmmer helt

Instdmmer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Provtiden var tillracklig for att eleverna skulle hinna 16sa alla uppgifter i Del D

Instdmmer helt

Instdmmer inte alls

60 80 100




M Det skriftliga provet var for omfattande for att eleverna skulle orka visa sina kunskaper genom hela provet

Instdmmer helt

Instdmmer inte alls

40 60 80 100

M Vad anser du om svarighetsgraden pa - Del A (den muntliga delen)?

For svar
Lagom
For latt
0 20 40 60 80 100
m Vad anser du om svarighetsgraden pa - Del B och C?
For svar
Lagom
For latt
0 20 40 60 80 100

m Vad anser du om svarighetsgraden pa - Del D?
For svar
Lagom

For latt

0 20 40 60 80 100

m | vilken grad har bedomningsanvisningarna gett tillrackligt underlag fér bedémning av - Del A (den muntliga
delen)?

1 hog grad
| viss grad
| liten grad

Inte alls

60 80 100

m | vilken grad har bedémningsanvisningarna gett tillrackligt underlag for bedomning av - Del B och C?

1 hog grad
| viss grad
| liten grad

Inte alls

0 20 40 60 80 100

M | vilken grad har bedomningsanvisningarna gett tillrackligt underlag fér bedémning av - Del D?

1 hog grad
| viss grad
| liten grad

Inte alls

0 20 40 60 80 100




B Hur har bedémningen av kursprovet skett? - Del A (den muntliga delen)

P3 annat satt

Samtliga elevprestationer bedéms av annan larare
Samtliga elevprestationer bedéms av mig ensam
Vissa elevprestationer medbedoms

Manga elevprestationer medbedéms

Samtliga elevprestationer medbedéms

o

20 40 60 80 100

M Hur har bedomningen av kursprovet skett? - Del B och C

P3d annat satt

Samtliga elevprestationer bedéms av annan larare
Samtliga elevprestationer bedéms av mig ensam
Vissa elevprestationer medbeddms

Manga elevprestationer medbedéms

Samtliga elevprestationer medbedéms

o

20 40 60 80 100

M Hur har bedémningen av kursprovet skett? - Del D

P annat satt

Samtliga elevprestationer bedéms av annan larare
Samtliga elevprestationer bedéms av mig ensam
Vissa elevprestationer medbedoms

Manga elevprestationer medbedéms

Samtliga elevprestationer medbedéms

20 40 60 80 100

o

m Vilka uppgifter har anvants for Del A (den muntliga delen)?
Enbart egna uppgifter
Bade de givna och egna uppgifter

Enbart de givna uppgifterna

0 20 40 60 80 100

m Vad anser du om kravgransen for - provbetyget E?

For hog
Lamplig
For lag
0 20 40 60 80 100
m Vad anser du om kravgransen for - provbetyget D?
For hog
Lamplig
For lag
0 20 40 60 80 100

M Vad anser du om kravgransen for - provbetyget C?
For hog

Lamplig

For lag

0 20 40 60 80 100




W Vad anser du om kravgransen for - provbetyget B?

For hog
Lamplig
For lag

0 20 40 60 80 100

M Vad anser du om kravgransen for - provbetyget A?
For hog
Lamplig

For lag

0 20 40 60 80 100

M Vad anser du om att bedémningen sker med E, C och A-poédng?

Mycket bra
Bra
Mindre bra

Inte alls bra

20 40 60 80 100

o

M Vad anser du om att podngen i bedémningsanvisningen dven markeras med huvudsaklig formaga?

Mycket bra
Bra
Mindre bra

Inte alls bra

20 40 60 80 100

o

M | vilken grad matchar det nationella kursprovet den undervisning som dina elever métt?

1 hog grad
| viss grad
| liten grad

Inte alls

20 40 60 80 100

o

M Vid genomforandet av provet rekommenderas en ldngre rast mellan Del B och C och Del D. - Hur lang rast
lades in mellan provdelarna?

Mer @n 60 min
30-60 min
15-30 min

Max 15 min

Ingen rast

60 80 100

o
N
o
N
o

Nej
Ja

0 20 40 60 80 100




komvux
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m Arskurs

o
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M Antal terminer gruppen laser kursen

o

60

80

100

>120
111-120
101-110
91-100
81-90
71-80
61-70
51-60
41-50
31-40

<31

B Hur manga timmar (60 min) omfattar kursen fér denna undervisningsgrupp?

o

40

60

80

100

>120
111-120
101-110
91-100
81-90
71-80
61-70
51-60
41-50
31-40

<31

H Antal timmar fore provtillfallet

o

60

80

100




M Har du anpassat provet fér ndgon eller nagra av dina elever? (Tex. genom att forldnga skrivtiden, ge provet
med forstorad text osv)

Nej
Ja
0 2I0 4IO 6IO SIO 1CIJO
M Har nagon av dina elever anvant den fardigproducerade CD:n med provet inl3st?
Nej
Ja
(I) 2I0 4IO 6IO 8I0 1(I)0

W Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande grafritande raknare vid provtillfallet? (Ange i %)

100%
76%-99%
51%-75%
26%-50%

1%-25%
0%

0 20 40 60 80 100
B Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande symbolhanterande raknare vid provtillfallet?
(Ange i %)

100%
76%-99%
51%-75%
26%-50%
1%-25%
0%

(I) 2I0 4IO 6IO 8IO 100

m Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande dator vid provtillfillet? (Ange i %)

100%
76%-99%
51%-75%
26%-50%

1%-25%
0%

20 40 60 80 100

o




Lararkommentar kurs 4
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Ny ldrarkommentar

Ldmna gdrna kommentarer och synpunkter pd insamlingen.

Ldmna gdrna kommentarer och synpunkter pd bedémningen av den
muntliga delen.

Ldmna gdrna kommentarer och synpunkter pd bedémningen av de
skriftliga delarna.

Ldmna gdrna kommentarer och synpunkter pd specifika uppgifter
och/eller provet som helhet.

Jag upplever att olika larare lattare hamnar pa olika niva i
bedomningen av den muntliga delen. Avsaknaden av C-poang ar bade
bra och dalig. Det déliga ar att steget blir sa stort och manga elever
hamnar tydligt 6ver det som kravs for E, men det svara blir att
bedoma om det racker hela véagen till A. Med en C nivd kanske man
skulle fa lite mer konkret hur mycket som faktiskt forvantas av eleven
for att nd hela vagen.

Oftast inga problem. Eleverna 6nskar dock nagon ledtrad nar en
uppgift kan ge kommunikationspoang, eftersom de da vet att det kan
kravas mer dn bara att 16sa uppgiften for att fa full poang.

Vi hade inte berort rotationsvolymer alls. Vid provtillfallet hade vi inte
hunnit fardigt med komplexa tal och uppgiften om polynomdivision
fick darfor strykas. [ ovrigt kan sagas att stoffet i Ma 4 upplevs av
eleverna som mastigt och kravde ett hogt undervisningstempo. En hel
del elever hade darfor inte natt forstaelsenivan att kunna hantera
uppgifterna pa provet som ofta ar formulerade pa ett sitt eleverna
inte kdnner igen, dven om de egentligen beharskar matematiken i
uppgiften.

Har varit svart att hinna med allt i denna omfattande kurs

Svart att avgora pa A-niva da de flesta uppgifterna var relativt "enkla".
Uppgift 19 fick utgd da vi inte anser att rotationsvolymer finns med i
kursplanen som dnda ar mycket omfattande. Eleverna fick inte heller
gora uppgift 13 da vi hade tre veckor efter NP och sparade detta
moment till dess.

[ var larobok Matematik 5000 finns inga uppgifter pa
rotationsvolymer. Pa saval det muntliga provet som det skrivtliga
finns sddana uppgifter. Ingar det helt siakert i kursen.

Vi har inte hunnit med alla delar innan provet,men vi har tre veckor
kvar av kursen. Det vi reagerade pa vad att det kom mycket uppgifter
om tex assymptoter som &r en s liten del av kursen. Inte sa mycket
om tex integraler som &r en stor del av kursen. Pa var skola blev vi lite
overaskade av att rotationsvolym var med, det hade vi missat i
informationen fran skolverket och dven kursboken vi anviander
missade det. vi forstar i efterhand att det maste vara under integraler,
det ar svart for oss larare att gissa sig till i en del fall vad som ingar
och inte.

Uppgift 19 var omojlig att 16sa eftersom vart laromedel inte behandlar
berédkning av rotationskroppars volymer

Amnesplanen &r vildigt otydlig. Det framgick inte alls att
volymintegraler ingick i kursen. Jag trodde ocksa att det skulle inga
mer bevisféring.

Uppgift 21 va en mycket marklig uppgift att ha med. Man undrar om
provkonstruktorer har tittat i de kursbocker skolorna anvénder.
Tathetsfunktion ar ett ord som mina elever aldrig sttt pa och som jag
inte har sett i ndgon ma4-kursbok.

Saknar den stérre omfattande uppgiften med aspektbeddmning som
varit med tidigare ar.

Mycket svart att gora en vettig bedomning av eleverna.Bor tas
bort.Tidskravande och ger en icke korrekt beddmning.

Laroboken 5000 NOK behandlar ju inte
rotationsvolymer.Konstruktéren av provet borde kolla vad som ingar i
respektive larobok.Att rotationsvolymer skall inga gar ju ej heller att
lasa fram ur skolverkets skrifter.10 podng av provet behandlade
assymptoter vilket dr alldeles for mycket pa en sa liten del av kursen.

Toppen med en fil att rapportera i. Dock blev det problem att det var
13st till excell da jag girna skriver in i bade excell pd min PC och
numbers pd min mac

Det ar tokigt att formégorna forsvinner i bedémningen av provet da
nagra kollegor anvander det som argument for att inte bedomma det
annars.
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rotationsvolymer saknades i NOK

Jag ensam har kursen och darfor har det bara blivit jag som har stétt
for bedomningen.

Sista delen borde vara storre dn de forsta.

Bedomningen for hela provet bor géras med en matris istéllet. Att det
o6verhuvudtaget satts ut granser for B och D ar mycket markligt. Man
kan inte ge en elev betyget D bara for att podngen for D ar uppfyllt, nar
man till exempel kan f& dessa podng utan att ha klarat av att 16sa en
enda uppgift som handlar om till exempel komplexa tal. Da har man ju
inte ens uppnatt E!

Problem med l6sningsordet
Det behovs eleveexempel pa vad en elev ska saga for att fa de olika
poangen

Fler elevexempel, det ar bra.

Det fanns manga uppgifter pa asymtoter som vart laromedel inte
lagger sd stor vikt pa. Rotationsvolymer fick vi i sista minuten ta frén
ett annat laromedel. Eleverna tyckte att det var konstigt att det inte
fanns med en stor utredande uppgift som skulle leda till ett allmént
samband. Det var svart att veta hur provet skulle se ut nar det inte
fanns nigot exempel att titta pa.

19) ej jobbat med rotationsvolymer

Eftersom vi ska rapportera in till flera olika, blir det totalt sett for
mycket administration.

Tycker att for manga uppgifter pa del D kravde att eleven med
raknarens hjalp skulle finna ett svar. Blir for mycket knapptryckande,
for lite fokus pa matematisk forstaelse

Det finns inte tid till sdnt har. Tanka informationen fran SCB istallet.
Det finns inte tid fér andra larare att delta i muntliga provet, eller for
mig eller annan larare att lyssna pa inspelning efter. Beddmningen ar
mycket osaker pa denna del och stressar samtidigt eleverna. Mdnga
elever ar dock nojda med sina prestationer nar de far se hur de ar
bedémda.

Provet ar mycket svarare an vad vi har vantat oss. Da
laroboksforfattarnas forstatt betygsmélen pa samma sétt som oss sa
far eleverna en svér chock pé provet.

Vare sig vi eller laroboksforfattarna hade férvéntat sig att sa
omfattande kunskaper om t.ex. tithetsfunktioner kravdes. Aven andra
omrdden verkar provkonstruktoren ga langre dn vi och forfattarna
vantat sig. Kraven ar bra nar det giller C och A-poang.
Provkonstruktoren har for stora forvantningar nar det géller
totalpoang.

var tvungen att ta bort rotationskropp dd ma5000 ej hade m det. For
mycket av asymptoter och for lite trigonometri

Det ar forsta gdngen jag inte har kunnat géra den muntliga
bedémningen pa grund av tidsbrist (jag har inte fatt ratt
forutsattningar for att kunna genomféra dem). Det blir alltsa
missvisande resultat fér mina elever. Jag hade velat att insamlingen pa
nagot satt kunde ha med detta alternativ.

Jag fick inte stod att genomfora den muntliga delen sa jag har inte haft
mojlighet att genomfora denna del.

Uppgift 19 behovde eleverna inte gora da vi inte gick igenom
rotationsvolym innan provet. Nu har vi gatt igenom det.

Ni borde ldra Prim-gruppen om hur man goér en resultatinsamling.
Forfarandet for Mal-kurserna ar helt forkastligt. Att fylla i en excel-fil
ar tusen ganger smidigare (ingen overdrift faktsikt) &n att behova
klicka i deras idiotiska formular for varenda elev. Snalla, snalla, snalla
- hjalp dem - de behover all hjilp de kan fa!!! Hilsningar fran
desperata matematiklarare

Bra med sa manga bedémda elevldsningar. Tycker att
poangsattningen pa fraga 17 var mycket marklig - en poéng for att
bara teckna korrekt integral nar funktion och granserna var givna,
men ingen poang for att de hittar ratt primitiv funktion (dven om de
sedan raknar bort sig).

Det mesta i provet var bra, men lite markligt att s manga uppgifter
handlar om asymptoter nar det dr en sadan liten del av kursen.
Matematik 5000 tar inte upp rotationsvolymer for kurs 4, och vad jag
kan se star det heller inte med i kursbeskrivningen, vilket gjorde att
vara elever inte klarade av den uppgiften. Om rotationsvolymer ska
ingd i Ma 4 maste ni ga ut tydligare med det.
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Excelfilen var sviroverskadlig och "krénglig" att fylla i.
Rapporteringen fér matematik 1 var battre utformad i detta fall.
Fragorna var tydliga och "enkla" att fylla i.

Provet var svart, sarskilt del D. Uppgifterna formulerades pa annat
sitt an eleverna var vana fran laroboken (matematik 5000). Provet
var oerhort langt (lang tid), sa eleverna hade svart att orka med.
Framfor allt var de (och jag) stressade over att det inte fanns gamla
prov i Ma4 eller bedomningsexempel att trana pa. Vi kande alla att
uppléagget och innehallet i nationella provet var lite som "ett lotteri",
da vi visste att olika laromedel tagit upp olika innehall. Vad skulle
nationella provet ta upp??? Elevgruppen ar valdigt hogpresterande
med ett stort fokus pa hoga betyg och darfor var nationella provet
viktigt for dem och ett stort orosmoment.

Hade gérna sett att det kommit med elevlésningar till uppgifterna,
som det gor till de skriftliga proven

Tycker att det kinns mycket oklart att rotationskroppar ingar i
kursen. Tycker ocksa att det borde slappas ett exempelprov innan det
forsta NP.

Har ej gatt igenom rotationsvolymerna. Pa var skola har vi inte kunnat
utlasa att det finns med i kursen. Inte heller lairomedelsforfattarna
verkar ha tolkat det sa.

Onskvirt med exempel.

Var larargrupps tolking av centrala innehallet var att
rotationsvolymer inte ingick. Darfor anvande vi inte den uppgiften pa
det muntliga provet. Vi omarbetade darfor den skriftliga uppgift dar
detta ingick.

Tillsammans med SCB-rapporteringen blir det alldeles for mycket
arbete. Detta bor kunna samordnas!

forstod inte nar 1Ak pa uppgift 13 skulle ges. Svaret pa uppgift 4 var
for likt ett av dem sjalvklara felsvaren dvs 9 ar lik 4 nar eleverna
skriver suddigt.

Det kdnns subjektivt ndr jag bedémer den muntliga delen och de som
redovisar sist har hunnit prata med de som varit inne féor munta och
har ddrmed en fordel. Jag anser att den muntliga delen bor tas bort
fran alla NP

Det fanns inga uppgifter pa bevis, vilket var synd eftersom detta ar
nytt Gy 11

Det ar mycket jobb att redovisa elevernas resultat bade hit och
dessutom till SCB. Kan inte dessa kombineras. Jag har anvént
excelfilen for sammanstéllning av alla mina elever, mycket jobb men
bra. Det borde racka for SCB om hela den filen skickades istallet eller
att ni skoter hela insamlingen.

Vi har inte arbetat med uppg 19, rotationsvolymer. Det framgar inte i
centrala innehallet att dessa bor vara med och tas heller inte upp i
laroboken (Ma5000). Jag tycker att provet var alldeles for svart,nivan
ar mycket hogre an pé tidigare kurser (MaD och MaE) och mer
teoretisk. Det har jag inte kunnat lasa ut av det centrala innehallet och
kunskapskraven i kursen.

Forenklingtar for lang tid

Jag kunde inte ladda upp filen till en borjan, men lyckades pa andra
forsoket. Jag hoppas att inga data gatt forlorade.

Vi hade inte gatt igenom rotationsvolymer under kursens gang. Darfor
fick alla elever redovisa uppgiften som handlade om rotationsvolym.
Jag gick inte igenom rotationsvolymer under kursens gang. Darfor
gjorde ingen elev uppgiften som handlade om rotationsvolym.

Vi strok uppgift 19, d v s uppgiften om rotationskroppen. Kanske
skulle provet innehallit fler uppgifter om trigonometri.

Elever som inte klarar av att 16sa uppgiften kan fa manga poang pa
den muntliga delen. Snélla ta bort den muntliga delen eller forandra
den s3 att den ska kunna ge underlag for betygséttning.

Mycket bra med filen som man fyller i och skickar in!

[ den ldrobok som vi har (samt enligt centrala innehallet enligt min
tolkning) tillhor rotationskrippar inte kursen. Anda var det en sadan
uppgift med pa Muntliga delen och liksa en uppgift pa skriftliga. Detta
verkar helt galet enligt mig. Det dr dessutom valdigt svart att motivera
elever som ar ganska svaga (las G-elever) att ens forsoka pa manga av
uppgifterna efter att de vid Ma3c provet upptéckte att det inte 16nade
sig att forsoka pa de sista uppgifterna, eftersom man endast far poang
om man loser uppgifterna pa "ratt" satt. Detta ar ndgot som inte alls
stammer med den typ av uppgifter jag har pa egna examinationer.
Dessutom mycket svart att forbereda eleverna nir det inte finns nagra
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uppgifter for att ova! Vi 6vade med Ma3c (for att 6va mer pd hur man
ska tanka) och MaD prov (for att 6va pa ratt sorts uppgifter), men det
funkar inte sa bra.

Svart med bedémningen.
Bra prov!

Mer detaljerad info om excelfilens ifyllande saknas
Saknas betygssteg i de tomma rutorna

Alla elever har pratat med lararen och sina kamrater om ldsningarna,
sa alla far minst alla E-poang. De klarar sig battre pd muntliga delen.
Vardelost att det inte framgar i centrala kursinnehallet om
rotationsvolymer ska inga eller inte, vi hann inte ldsa in om
rotationsvolymer innan provet.

De flesta av mina elever redogjorde bra muntligt, men jag fick hjilpa
dem med uppgiften som de skulle l6sa.

Hog svarighetsgrad pa provet. Svart att na upp till A.

I boken Origo fanns ej foljande uppgifter pa det satt som de togs upp
har: 5,11¢,12b,13b,18,23

Svart att hinna med mer resonerande uppgifter nér det ibland kdnns
som man bara precis hinner ge eleverna hantverket.

Rotationskroppars volym har eleverna inte arbetat med och tyvarr
fanns det sdna uppgifter bade pa den muntliga och den skriftliga
delen. Gar ej att forstd av Skolverkets kursplan att detta ska inga i
Ma4. Polynomdivision som muntlig uppgift ar ocksa olampligt
eftersom detta troligtvis ldses som ett av de sista momenten pa
kursen.

Vissa delar saknades i var larobok.

Kursen innehaller sd manga olika moment att det var svart att hinna
med allt.

Kursen ar stressig vilket gjorde att polynomdivision (uppg. 13) inte
hanns med...vi strok darfor den uppgiften. Dessutom ar det skandal att
ni valt att ha med rotationsvolym pa béde det muntliga och det
skriftliga. Vad jag forstatt sd har ni upptackt att NoK inte hade med det
i sin bok och dnda valde ni att ha med det pa provet. Vi fick ju ta bort
den uppgiften med. Skarpning!

Jag kunde inte anvanda uppgiften om rotationskroppar eftersom vi
hade inte hunnit att ga igenom detta infor NP.

Jag var tvungen att stryka uppgiften om rotationskroppar (upp.
19)eftersom vi hade inte hunnit att gd igenom detta infér NP (det finns
inte i boken Matematik 5000).

Med hénsyn till allt det omfattande pappersarbete som har med NT att
gora, kanns det har resultatinsamling lite val for mycket!

Bra!

For lite uppgifter som har med bevis att gora. For lite "differential
calculus".

Problemet med "probability density function” var onodigt, inte alls
representativt for kursens innehall. Battre tillampningsuppgifter
borde ha valts. Mera bevis-orienterade uppgifter, tack!

Det tog flera timmar att rapportera in vilket inte ar rimligt
Muntlig del tar for lang tid och tillfér inget

Inte tillsammans med de 2 andra som maste gora. Samordna en med
kommun och SCB. Har ni hort talas om OCR-lasning.Dator uppfanns pé

Ringa varde
Tryck hela rutan med all elev info pa framsidan, fult sa designern ,men
bra och smidigt sa lararen.

Andra larare har bedémt, men vid tolkningsproblem har vi anvant
medbedoémning. 2 larare har haft kursen, 3 har deldagit i rattning.
Uppgift 17. Resultatet 49 km” 2 fas med symbolhanterande raknare.
Med primitiv funktion och cos 18gr far man 47,27. Uppgift 21.
Tathetsfunktioner dr inget som har tickts av kursboken (Origo 4) och
har inte heller tagits upp i kursen.

Det uppkom losningar pa en del uppgifter som inte avspeglas i
bedémningsanvisningarna.

P4 provet fanns en uppgift om rotationskropps volym vilket hor till
det matematiskt omrade som inte dr med pé centralt innehall i Ma 4.
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1) Anpassa skyddet i resultatfilen! Det maste vara mojligt att i ett
annan Excelfil (min samlade betygsfil) ldnka till resultatfilen for de
nationella proven. Jag vill kunna fa in resultaten frin det nationella
provet i min totalfil.2) Losningar till frigorna i det nationella provet
har varit tillgdngliga innan provdatum. Vi har informerat Skolverket
om vara iakttagelser. Tydligen har nagon skola gjort provet fore avsett
datum. Vi tror att det hér ar ett stort problem pa manga skolor och att
resultaten darfor inte ar tillforlitliga. Det vore spannande att se hur
manga elever som har 16st fraga 8 och 9. Relativt svara fragor som
bara en liten del av alla elever bor klara.

Jag tycker inte den muntliga delen ger information om vad eleven kan
med dagens upplagg. Jag skulle hellre se att eleven i direkt anslutning
till 16sandet av uppgiften presenterar 16sningen.

Jah har inga elever fodda de datum som behévse men det gick inte att
ga vidare utan att bifoga en Exelfil. Blev tvungen att bifoga en tom fil.
Synd.

Uppgift 18 var problematisk pga olika typer raknare anvinds av
eleverna. En del fick en stor fordel.

Svart att veta att man skulle ladda upp filen pa sista bladet. Trodde
forst att man skulle gora det dar det stod t. ex. MA 4

Det vore enklare med en webbformular i stéllet fér excel-filer.
Uppgiften med sinus- och cosinusekvationer var sa enkel att det var
svart att bedoma om eleven skulle ha poéng for tillracklig utforlighet i
forklaringar eller inte.

Kommunikationspoangen ar ibland svéra att bedéma.

Det var for manga uppgifter med asymptoter. Uppgift 11 blev valdigt
avgorande for manga elever eftersom poangen i deluppgift b var
beroende av svaret i a. Man hade redan testat kunskapen om att kunna
bestdimma en lodrat asymptot i uppgift 3 och detta testades igen i
uppgift 15. Kursen innehaller ocksa andra viktiga delar 4n asymptoter
men dessa hamnade nu i skuggan av asymptoterna.

3 uppgifter pd asymptoter vilket var en liten del i kursen (i varje fall i
var larobok ) Uppgift 19 om rotationsvolym vilket vi inte gatt igenom
och det fanns inte heller i var larobok. Svart att utlisa i det centrala
innehallet vad som ska ingd i avsnittet om Integraler

Det tar for lang tid att rapportera varje elev, dock hade jag ingen med
rapportering i min stora Ma 4 grupp (pusst) dessutom ska vi ju
rapportera till SCB, kanske lage for en nationellt samordnad
samkorning.

Skandal att ni inte ger mer beddmningsstod och exempeleuppgifter pa
de nya momenten i kurs 4 (jamfort med Ma D och Ma E) innan NP.
Denna arskull ar fortfarande en experimentarskurs, tack och lov har vi
jobbat med Exponentbockerna som innehéller mycket Matematik

Har ej utfért den muntliga delen

Svart att veta hur mycket hjalp det ar tillatet att ge eleverna under
forberedelsen och hur mycket eleverna kan samarbeta med
forberedelserna.

Mycket bra uppgifter

Eftersom det ar forsta gdngen Ma 4 ges, sa ar det svart att forsta vad
som ingdr i kursen. Kursboken var nagot missvisande i detta
avseende.

Fortydliga i kursbeskrivningen fran Skolverket att volymsintegraler
ingdr i Ma 4. Var larobok (Ma 5000, Liber) tar inte upp detta avsnitt
(som tidigare legati Ma E) men t ex Origo Ma4 gor det. Det blev till att
gora en snabbgenomgéng av detta nir jag tittat pa den muntliga delen.

De olika uppgifterna gav olika latta att beskriva och forklara.
Vi har inte talat s mycket om tithetsfunktioner

Det blev fel elevantal pd gruppen "Ma4 NA11/TE11", det skall vara 25
elever!Lattare inrapportering till PRIM-gruppen.

Jag som larare har sjalv inte bedomt ndgot delprov.

Jag som larare har sjalv inte bedomt ndgot delprov.

Tuff podngbeddmning 6verlag. Paborjade 16sningar renderar sillan i
nagra poang alls. OK betygsgranser pa provet FORUTSATT att
elevernas forsok varderas hogre.

Vi hann inte behandla vissa momentet och var darfoér tvungna att
stryka uppg.19 och 21. Laroboksforfattarna hade "glomt" momentet

rotationsvolymer. Detta gor att var resultatinlamning blir lite skev.

toppe bra med Excelfilen for rappotering!
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eleverna var mycket nervosa och deras prestationer motsvarade det
de gjorde pa de skriftliga delerna

for mycket som skulle 16sas med hjalpmedel. det var inte eleverna
forbereda pa sa de la formycket tid pa algebraiska l6sningar

se kommentar ovan

I ar var det alldeles helt rimligt eftersom jag bara hade en elev som
behovde rapporteras :)

Onodigt att i uppgift 21 ta ett exempel som ,dtminstone vara elever,
inte direkt associerar till integralberakning. Ngn elev har tankt "Ma 4,
jag provar med integral”. Antingen skulle uppgiften haft A-niva eller
varit annorlunda utformad.Nagra uppgifter har gett poing pa A-niva i
elevexemplen dar eleven har provat sig fram trots att det r mojligt att
genomfora algebraisk 16sning, det ar valdigt konstigt.

Ovanligt manga av véra elever har hamnat 1-2 podng under en
kravgrans.

fler elev exempel kunde varit bra
jag tycker det var formanga uppgifter pa D-delen som gick ut pa att
kunna hantera minirdknaren och manga som visar samma forméaga

Ar inte bara ert fel, men jag férvintar mig och tycker mig kunna krava
en battre kommunikation mellan
skolverk/provkonstruktorer/bokkonstruktorer. Att som skolverk
skriva sa luddiga mal att inte ens de personerna som jag far anta ar
"extra" inldsta kan avgora om rotationsintegraler ingar eller ej ar
bedrovligt. Tycker ocksa att det ar daligt att inget exempelmaterial
kunde dstakommas innan de nationella proven.

Det var vildigt manga poing inom omradet asymptoter och fa podng
inom trigonometri jamfort med vad som kunde férvantas med hansyn
till det centrala innehallet. Den boken vi anvande Ma 5000 behandlade
inte alls rotationsintegraler och darfor hade vi inte gatt igenom det.

Tva av eleverna gjorde aldrig del D. Detta har inte gatt att rapportera
pa annat staller an har.

Tre bra uppgifter. Rotationskropp ej med i kursen!

Uppgiften med rotationskropp stroks

Rotationskropp ej med i kursbeskrivningen

Jag vill ha ett par exempel pa hur ni har bedémt

Jag har tranat mina elever att 16sa integraler med primitiv funktion. De
fick ingen kredit for det utan stor del av del D handlade bara om att
integrera pa raknaren. De som gjorde det med primitiv fkn och gjorde
ett litet raknefel fick enligt mallen inga podng. Var det tankt sa?

Del B och C var bra men del D var urusel. Varfor lagger ni sa stor vikt
vid att de ska kunna anvanda riaknarens integralfunktion? Nagot som
de inte har anvanding for i nasta steg (tekniska hogskolor). Vem far
betalt av TI och andra foretag for att tvinga oss att lara ut denna
onddiga kunskap? Det blir en enorm orattvisa mellan elever som har
rad att kopa dyra raknare och de som anvander en billig. Det 4r
mycket ldttare att trycka in funktionen ratt om man har en dyr
raknare med nytt operativsystem. Detta prov missgynnade starkt
elever som inte har rad att kdpa dyra raknare. Ska det vara sa? Ska
betyget bero pa om man klarar av att sitta in alla pareneteser ratt
jamfort med de som ser exakt vad de gor for att de har ett nytt
operativsystem.

Vi rattarproven anonyma (med personnummer). En larare rattar
samtliga skolans elever pa del B och C och en annan larare rattar alla
elevers (bada klasserna) del D.

Det var stor del av provet som handlade om komplexa tal och vi hade
inte hunnit med poldrform och de Moivres och Euler innan kursprovet

(

Rotationsvolymer finns inte med i skolverkets dmnesplaner. Vi har
darfor valt att stryka uppgift 3 i del A samt uppgift 19 pa provet.
Valdigt svara /enkla podng pa manga uppgifter. Det var svart att fa D
och B betyg for eleverna.

Det gar inte att hinna med hela kursen innan nationella provet

Kunde inte ta bort en grupp som jag skapade fel.
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Vardelosa rutor att skriva i. Det blir bara en enda rora med text nar
det ar mycket att kommentera. Excelfilen fungerade bra och ar tydligt
markerad med uppgifter, betydligt battre dn den i Fysik 1 som var
bedrovlig.

Som alla andra prov kdnns den har delen totalt 6verflodig och
tidskrdvande med liten utdelning.

Skulle vilja veta om det dr ok att enbart skriva (t.ex) 2cos(2x) och
uteldmna f'(x) pd den forsta uppgiften. Flera av mina elever gjorde sa.
Pa liknande uppgifter pa separat skrivpapper glommer de det aldrig
(pa vara egna prov). Jag tror att kortsvarsdelen inbjuder till detta typ
av fel. Detta galler for fler uppgifter, bland annat 6 dar flera hade
kommit fram till ratt uttryck med uteldmnat 'f(x)’, vilket vi inte gav
poéang for. Fortydligande vore pa sin plats, framst pa kortsvarsdelen.
Varfor tre stycken uppgifter om asymptoter? Sarskilt nar alla
behandlade vertikala asymptoter. Uppgift 7 kunde lika gdrna ha varit
"berdkna integralen". Miniraknardelen var bedrovlig. Uppgift 16 far
man ju ratt pa aven nar man gor fel, valj 2+3i istillet. 17 kunde man fa
ratt pd om man var lite val "snabb" i redovisningen d& man fick
'+cos(0)/2' i sista steget (om jag minns ratt). Om inte hela
uttrakningen redovisades och svaret gavs med tva vardesiffror sa ar
det omdijligt att se om eleven tagit hansyn till att cos(0)=1. Uppgift 19:
Varfor angavs integrationsgransen i bedomningsanvisningen som
avrundad? Varfor inte exakt? Och vad i hela fridens namn gjorde 22
och 23 péd minirdknardel?! Dessa bor inte under nagra som helst
omstindigheter vara pa en minirdknardel. Och hur ska 23 bedommas?
Duger det att sidga "jag testade mig fram pa raknare"? Jag gav 0 for den
l6sningen, men iom att den ligger pa del D sa inbjuder den till det.
Vidare sd maste man anse att det varit fruktansvart otydligt att
rotationsvolymer ska inga i kursen. Ndmns inte 6ver huvud taget i
centralt innehall att det ska tas upp och boken vi haft (Natur och
kultur) var tvungna att skicka ut extramaterial. Fegt att inte ha med
nagot av bevismetoderna som ska ingd i kursen.

Bedomningsunderlaget ar alltfor generellt formulerat.

De flesta eleverna nar hoga podng pa den muntliga delen.
Vi anvdnde Ma5000 som kurslitteratur. Dar tog inte rotationsvolymer
upp, vilket var olyckligt.

Svart dé de har den perfekta l6sningen i handen pga att de far fraga
mig och andra elever. Battre om de férbereder i 60 min och sedan
presenterar direkt efterat.

Lattbedomt.

Manga uppgifter/tankesatt/formuleringar som var frimmande. Ma3c
kandes battre i dessa avseenden.

Det var en elev som ldste kursen Matematik 4 VT-13.

I bedémningsanvisningarna gavs det i beddmda elevlésningar A-
podng pa nagra uppgifter, dar eleverna hade provat sig fram till
svaren. Att préva sig fram, nar det gdr att berdkna, dr enligt mitt tycke
inget som ar pa A-niva.

Provet var ok, aven om det forekom uppgifter pa A-niva som vi inte
hade tranat pa (bokvalet? délig koll fran oss larare pd en ny kurs?).
Daremot var betygsgranserna hoga, speciellt vad det gallde den totala
poangen. Jag hade 10 elever i min klass som hade tillrackligt med C-
och A-poang for det hogre betyget, ibland dubbelt sa mycket som
kravdes for t.ex. C, men saknade ett eller tva E-podng for att kunna fa
det. Eftersom det ar forsta gangen vi kor kursen, ar det svart att veta
hur mycket vara egna tidigare prov kan paverka vid betygséttningen,
men i nagra fall i klassen har jag haft latt (med tanke pa ovanstaende)
att satta det hogre betyget.

Ej mojlighet att medbestdmma den muntliga delen p g a tidsbrist
Kar kursbok saknade genomgang av rotationsvolymer

Inspelning av den muntliga delen for eventuellt behov
Laroboksforfattarna har last pa mindre bra for t.ex. Ma 4 jamfort med
t.ex. Ma3, varfor jag fatt anvinda kompleterande material, provet
stammer battre med min uppfattning an vad provet gor med t.ex.
Bjork Brolin

Bedomningsanvisningarna ar alldeles for allmant hallna. De méaste
konkretiseras mycket mera for att de skall bli ett fungerande verktyg.
Alldeles for otydliga och allmént hallna!

Det blir alldeles for jobbigt for oss larare med alla dessa elevexempel.
Ge tydligare och konkretare rattningsmallar istéllet. Tank pa oss som
jobbar i skolan!

Alldeles for mycket uppgifter pa detaljer i det centrala innehallet. Np
bor vara de de stora dragen i kursen. Vad ar viktigt att ha med sig fran
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Matte 4. Valdigt mycket innehdll i Matte 4. Det har blivit en omojlig
kurs for eleverna att hinna smalta pa kort tid.

Bra med forberedelsetiden (ger battre resultat)

Jag saknar svar/l6sningar till uppgifterna i muntliga delen, samt en
anvisning om hur man bedomer nér elever 16st uppgiften delvis fel.
Bedomningen av foljdfel anser jag vara hardare dn den vi tillimpar vid
egna prov. Elev som gjort ndgon miss i bérjan av en l6sning (fel tecken,
fel varde) men i 6vrigt en bra 16sning blir helt utan poing i manga fall.

1/3 del av klassen klarade inte provet Samtliga hade minst E i matte
3¢, och de flesta klarade véra egna prov. Kursen har varit oerhort
stressigt och boken saknade avsnittet om rotationskroppar.

Jag tycker att gransdragningen mellan olika formagor &r svar/otydlig.
Elevernas kapacitet inom olika matematiska formagor hanger
dessutom oftast ihop. Darfor anser jag att det ar ett onodigt
dissikerande av uppgifter/losningar for att komma fram till ett betyg.
Det leder till ett ofantligt merarbete om man ska gora en serios
bedomning. Utifran vettigt skrivna betygskriterier och goda
problemexempel inom varje omrade sa kan man komma fram till ratt
betyg pa ett mycket enklare sétt.

Malen for kursen Ma4 &r for allmant skrivna i vissa delar. Alternativt
bor man inte stélla fragor pa detaljer/tillampningar. Det laromedel vi
anvande innebar att vi fick stryka en fraga fran provet (19) samt att
eleverna pa ytterligare ett par fragor inte hade mott fragestéllningen
tidigare (E- och C-niva)

Vi har forhort eleverna en och en med 5 min var. Gruppforhor
forvirrar bara eleverna. De kan dnda fa i uppgift att redovisa som om
det vore kamrater som skulle forsoka forsta vad de hade gjort

Flera elever la for lang tid pa att 16sa (forsoka l6sa) uppgifter pa D-
delen algebraiskt. Men det ar vl jag som behover forbereda dem
battre for raknardelen.

var och en jobbade med en fréga, efter elev redovisade pa tavlan.
Det var latt med hjélp av bedémningen sétta ett rattvis podng.
jag har ingen synpunkter

Vi anvander bocker som innehaller den typen som gamla nationella
prov anvands ofta, som finns nu i mattecentrum eller skolverkets
hemsida.

forsta NP i kursen. tog upp bl.a. rotationsvolym som inte ingick i
kursboken... for stor tonvikt pd asymptoter... ingen tonvikt pa
bevisforing

Skulle behéva fa yssna pa inspelade exempel med bedomningar som
exempel innan man utfor sina egna.

Borde ga att géra SCB och denna till en.

Da bade det laromedel vi anvant, samt det Centrala innehallet ej direkt
specificerar att volymberdkning med integraler behandlade vi inte
detta omrade fore det Nationella provet. (Nar laromedlet inte inneholl
detta dubbelkollade jag centrala innehallet och den dokumentation
kring kursen som fanns och ansag att det verkade rimligt att det inte
fanns med.) Laromedlet kom férvisso ut med en kompletterande del,
men det var inget som meddelades. Darfor korde vi detta
amnesomrade efter det nationella provet och genomférde en provning
pa detta, vilket medforde att elevernas slutbetyg skiljer sig for flera i
det har fallet.

Diskriminations process!!

E poangen pa del D var for "dyra" (inte for svara i sig men det tar tid
for eleverna att 6verga till digitala hjalpmedel direkt i en uppgift som
ser ut som en uppgift dar man kanske &r van att avsluta med
raknaren)vilket paverkar senare delar av D delen med. Nedan sager
jag att A kravet var for hogt. Det ar totalpodngs kravet som inte
matchar. Vi har elever som har betydligt 6ver antalet A podng men
som faller pa E podng. Detta ar inte i linje med betygsystemets
konstruktion.

Jag tycker inte om den muntliga delen. Tycker att man hinner med att
beddma elevernas muntliga prestationer under lektionerna.

Vi har alltid rattningskonferenser, vi som jobbar med NV/TE. Fast det
blir svarare och svarare att hinna med detta eftersom det blir valdigt
mycket jobb for oss matteldrare koncentrerat till slutet av maj/bdrjan
av juni.

Jag tycker det var ratt mycket uppgifter som var lite tillkrdnglade, som
att man lagger fallben for eleverna. Det kdnns inte riktigt juste.



18*
q3

q2

q3

18*

18*

18*

ql*

ql*

ql*

Nu kom resultaten med i Excelfil

Borde varit mer pa neutralt momenten emellan en alltfor stor del pa
gransvirden och for lite pa integraler. Arets NP skiljer sig i uppligg
mot tidigare NP i maD och vi borde fatt mer material s att eleverna
sett hur NP konstruktérerna tankt

Elevresultatet mater engagemang och intresse av ett hogre betyg.Vissa
elever visar ointresse for uppgifterna.Elever som redovisar senare
visar pd battre resultat dn de forsta eleverna.

Uppgift nr:19 har vi inte behandlat ( rotationskroppar).Denna uppgift
togs bort ur provet.

Vi har ej behandlat rotationskroppar.Uppgift 19 och den pa det
muntliga provet bor ej inga.

punktinformation istf en massa text vore dnskvart, tog lang tid.

Tycker att ni kan samordna med SCB s3 att vi bara gor en
inrapportering.

Bor samordnas, sa att vi slipper att rapportera samma sak i flera olika
system som vi gor idag.

Saknar referenser (elevexempel) motsvarande for skriftliga delen.

vore bra med beddmningsexempel. Om man inte tycker att man kan
lamna ut bedéomningsexempel till just de uppgifterna som del A bestar
av sa kan man ge ut nagra bedomningsexempel till ndgra andra
uppgifter.

Oerhort 6ppet for fria tolkningar och fullkomligt subjektiva
bedomningar. Ta bort denna del annars riskerar nationella provet i
matematik att mista sin legitimitet och betydelse.
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Det hade behovts exempel pa elevpresentationer for att veta nivan. Jag
saknade C-podng, ndr jag tyckte att eleverna presterade battre dn e,
men inte A.

Provet hade valdigt hog grad av komplexa tal

Det ar enkelt att fylla i eftersom bedémningsformularet ar utformat pa
samma sitt som enkaten. Fortsatt sa! (och dela gdrna med er av den
erfarenheten till prim-gruppen som gor prov 1)

Jag tycker att provet var for svart.

Pa grund av tidsbrist hann vi inte igenom hela kapitlet om komplexa
tal vilket gjorde att uppgifterna 12, 13, 19 och 21 blev strukna.
Betygsgranserna pa provet justerades da nigot.

Jattebra med filen att mata in resultatet i, skulle dock vara bra om man
kunde kopiera resultatsammanrakningen. Sa att man kan kopiera till
SCB:s rapport.

Skulle vilja ha nagon variant av exempel bedémningar, kdnns som att
det ar valdigt subjektiva Kkriterier.

Har tagit stod vid specifika oklarheter.

Upplevde att fraga tretton var lite for klurig, var ingen som efter en
polyomdivision kom pa att de maste anvénda sig av de moivres
formel.

Stor forbattring! Bra jobbat!Nasta ar kommer jag att anvanda er
resultatfil for hela klassen och skicka in till er!

Mycket battre system dn for Ma 1. Det dr battre att som larare lyssna
pa en elev i taget. Fortsatt sa!

Det var en storre betoning pa digitala verktyg i Del D dn vad eleverna
var vana vid. Det far vi anpassa oss efter kommande termin.
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