Resultat fran nationellt kursprov i Matematik 4, varen 2014, samt lararenkat
Sammanfattning

Vérens inrapportering for Matematik 4 har gjorts av 317 larare. Resultat kommer frin 1242 elever férdelat pa 326
undervisningsgrupper. 7 elever hade ej deltagit i provet och redovisas darfor inte i resultatsammanstéllningen.

Det nationella kursprovet i Matematik 4 viren 2014 bestod av tre skriftliga delar. De skriftliga delarna innehdll totalt 30

uppgifter.

Fordelning av provbetyg for kvinnor och man for kursprovet i Matematik 4, vt14

koén / provbetyg A B (o D E F Antal
Kvinnor 5,3% 12,5% 18,5% 16,6% 22,8% 24,4% 513
Man 6,8% 9,1% 17,2% 19,1% 25,2% 22,6% 722
Totalt 6,2% 10,5% 17,7% 18,1% 24,2% 23,3% 1235

Fordelning av kursbetyg for kvinnor och méan i Matematik 4, vt14

koén / kursbetyg A B (o D E F Antal
Kvinnor 8,0% 17,2% 17,5% 17,5% 27,4% 12,4% 435
Man 10,4% 10,5% 20,9% 17,5% 28,1% 12,6% 570
Totalt 9,4% 13,4% 19,4% 17,5% 27,8% 12,5% 1005

I de inrapporterade resultaten for program var antalet elever Ej angivet: 72,EK: 8,
IN: 4, Kx: 26, NA: 791, NB: 45, TE: 289
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Lésningsproportioner per uppgift, for naturvetenskapsprogrammet och teknikprogrammet for kursprovet i Matematik 4, vt14



Lararenkat

® Ar du man eller kvinna?

Man

Kvinna
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M Hur manga ar har du undervisat?

>24
15-24
5-14
<5

0 20 40 60 80 100

M | vilka 6vriga @mnen undervisar du?

Tekniska
Ovriga
Nat.vet.
Enbart Ma.
Ek./Sh

0 20 40 60 80 100

M Inloggningsforfarande och rapporteringsformuldret har tekniskt fungerat bra

Instdmmer helt

Instammer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Jag har fatt tillfredsstéllande information om denna datainsamling

Instdmmer helt

Instdammer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Jag tycker att denna resultatinsamling kraver en rimlig arbetsinsats fran min sida

Instdmmer helt

Instammer inte alls

40 60 80 100




M Lararinformationen om de skriftliga delarna har gett mig tillrackligt med information fér férberedelse och
genomférande av de skriftliga delarna

Instdmmer helt

Instdammer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Behovde du stdd fran skolledningen for att genomféra de skriftliga delarna?

Nej

Ja

0 20 40 60 80 100

B Om Ja, ange i vilken grad stod gavs
Inget stdd gavs
Delvis men otillrackligt stod gavs

Tillrackligt stod gavs

60 80 100

B Provtiden var tillracklig for att eleverna skulle hinna l6sa alla uppgifter i Delprov B och C

Instammer helt

Instdammer inte alls

60 80 100

m Provtiden var tillracklig for att eleverna skulle hinna l6sa alla uppgifter i Delprov D

Instdmmer helt

Instammer inte alls

40 60 80 100

M Eleverna orkade visa sina kunskaper genom hela de skriftliga delproven B, C och D

Instdmmer helt

Instammer inte alls

60 80 100

® Vad anser du om svarighetsgraden pa - Delprov B och C?
For svar
Lagom

For latt

0 20 40 60 80 100




m Vad anser du om svarighetsgraden pa - Delprov D?
For svar

Lagom

For latt

0 20 40 60 80 100

M | vilken grad har bedémningsanvisningarna gett tillrackligt underlag fér bedémning av - Delprov B och C?

1 hog grad
| viss grad
I liten grad

Inte alls

o

20 40 60 80 100

m | vilken grad har bedémningsanvisningarna gett tillrackligt underlag for bedémning av - Delprov D?

1 hog grad

| viss grad

I liten grad

Inte alls

o

20 40 60 80 100

M Jag anvander de bedémda elevldsningarna nar jag gér min egen bedomning

1 hog grad
| viss grad

I liten grad

Inte alls

o

20 40 60 80 100

M Jag far stod i min bedémning genom att studera de bedémda elevlésningarna

Instdmmer helt

Instammer inte alls

0 20 40 60 80 100

W Vad anser du om antalet elevlésningar? - Mangden elevlésningar var

For stor

Lagom

For liten

0 20 40 60 80 100




B Hur har bedémningen av kursprovet skett? - Delprov B och C

P3 annat satt

Samtliga elevprestationer bedéms av annan larare
Samtliga elevprestationer beddms av mig ensam
Vissa elevprestationer medbedoms

Manga elevprestationer medbedéms

Samtliga elevprestationer medbedéms

0 20 40 60 80 100

B Hur har bedémningen av kursprovet skett? - Delprov D

P& annat satt

Samtliga elevprestationer bedéms av annan larare
Samtliga elevprestationer beddms av mig ensam
Vissa elevprestationer medbedoms

Manga elevprestationer medbedéms

Samtliga elevprestationer medbedéms

0 20 40 60 80 100

m Vad anser du om kravgransen for - provbetyget E?

For hog
Lamplig
For lag
(I) 20 40 60 80 100
M Vad anser du om kravgransen for - provbetyget D?
For hog
Lamplig
For lag
(I) 2I0 4IO GIO 8IO l(I)O
m Vad anser du om kravgransen for - provbetyget C?
For hog
Lamplig
For lag
(I) 2I0 4IO GIO 8IO lfl)O
M Vad anser du om kravgransen for - provbetyget B?
For hog
Lamplig
For lag

0 20 40 60 80 100




m Vad anser du om kravgransen for - provbetyget A?
For hog
Lamplig

For lag

0 20 40 60 80 100

M Vad anser du om att bedémningen sker med E, C och A-poéng?

Mycket bra
Bra
Mindre bra

Inte alls bra

20 40 60 80 100

o

M Vad anser du om att podngen i bedémningsanvisningen dven markeras med huvudsaklig formaga?

Mycket bra
Bra
Mindre bra

Inte alls bra

60 80 100

m | vilken grad matchar det nationella kursprovet den undervisning som dina elever mott?

1 hog grad
| viss grad

I liten grad

Inte alls

20 40 60 80 100

o

H | vilken grad har det nationella provet varit ett stod vid betygssattningen?

1 hog grad
| viss grad
I liten grad

Inte alls

20 40 60 80 100

o

M Vid genomférandet av provet rekommenderas en langre rast mellan Delprov B och C och Delprov D.
- Hur lang rast lades in mellan provdelarna?

Mer &n 60 min
31-60 min
16-30 min

1-15 min

Ingen rast

60 80 100
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m Om skolan hade rast, inkluderade rasten lunch?

Nej
Ja

0 20 40 60
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m Arskurs
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M Antal terminer gruppen laser kursen
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ej svar
;
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M Hur manga timmar (60 min) omfattar kursen fér denna undervisningsgrupp?

>120
111-120
101-110
91-100
81-90
71-80
61-70
51-60

41-50
31-40
<31

ej svar

80

100




M Antal timmar fore provtillfallet

>120
111-120
101-110
91-100
81-90
71-80
61-70
51-60

41-50
31-40
<31

ej svar
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M Har du anpassat provet for nagon eller nagra av dina elever? (Tex. genom att forlanga skrivtiden, ge provet
med forstorad text osv)

Nej

Ja

ej svar
0 20 40 60 80 100

M For hur manga av dina elever har provet anpassats?

5

4

3

2

1

0

ej svar
0 20 40 60 80 100

M Har nagon av dina elever anvant den fardigproducerade CD:n med provet inlast?

Nej

Ja

ej svar
0 20 40 60 80 100

m Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande grafritande raknare vid provtillfallet? (Ange i %)

100%
76%-99%
51%-75%
26%-50%

1%-25%
0%

ej svar
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m Ungeféar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande symbolhanterande raknare vid provtillfallet? (Ange i %)

100%

76%-99%

51%-75%

26%-50%

1%-25%

0%

ej svar

o

100

100%

76%-99%

51%-75%

26%-50%

1%-25%

0%

ej svar

m Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande dator vid provtillfallet? (Ange i %)

o

100




Lararkommentar 4
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Ny ldrarkommentar

Léimna gédrna kommentarer och synpunkter pd insamlingen.
Ldmna gédrna kommentarer och synpunkter om
elevldsningarna i provet

Ldmna gédrna kommentarer och synpunkter pda
bedomningen av den muntliga delen

Ldmna gdrna kommentarer och synpunkter pd
bedomningen av de skriftliga delarna.

Ldmna gdrna kommentarer och synpunkter pd specifika
uppgifter och/eller provet som helhet.

ql*
q3*

q4

Tydligt och lattbedomt pa de flesta uppgifterna.

*Uppgift 18 (f(x)=-x In x): Manga elever verifierar maximi och
bestdmmer x-koordinaten, men tappar A-podng for att de missat
att dven bestdmma f(x). A-kvalitet pa den uppgiften &r vél allt
forarbete och inte "slutklimmen"? *Uppgift 25: Varfor dr den
med? Alla klarade den och fick 2 E-poing. AK1-elever klarar den
uppgiften med minirdknaren. *Uppgift 27: Ingen annan uppgift pa
hela provet gav 5p! Varfor inga A-podng pa den? *Helhet: Ett bra
prov med varierade uppgifter frin manga omraden i kursen. Jag
anser dock att det dr for manga A-uppgifter och for fi A-poéng.
Del D har exempelvis endast 2 uppgifter (29 och 30) som visar pa
A-kvalitet. Del B och C har vildigt manga uppgifter, men de
genererar fa A-poéng enskilt.

q3*

18*

q4

Det forekommer olika uppgifter for vilken datum elevldsningar q3*
ska skickas in: 11:e eller 23:e i varje manad. Det gér inte att ta

bort en felaktigt rapporterad klass.

D4 jag inte haft nagra elever som jag varit oséker pa har jag inte 18*
radfragat kollegor. Om Négon elev ligger och viger mellan betyg
medbeddms alltid dessa elever.

Uppgifterna pa del B med flerval gillade varken jag eller eleverna.
Manga liste inte att TVA alternativ skulle anges. Detta gjorde att
vissa elver tappade ménga poéng.

Detta tar for mycket tid, det borde finnas ett enklare sétt att q4
genomfora detta pa...

Nar ni visar vilket som ger noll poéng i elevlosningarna kinns det
lite 6verdrivet. D4 dr det béttre att bara skriva t ex
provning=0poéng och ta med fler andra exempel.

Endast jag som har kursen just nu.

18*

ql
Ibland tyckte jag att ni var lite vl petiga i er beddmning. Men vi

14r oss q3

Man ska absolut inte ha "enbart svar kravs" pa A-uppgifter. Svart g3*
att undvika fusk.

q4
Det ér bra att det finns ett bedomningsunderlag som visa ungefar
nivan pé godtagbar ansats.
Bra. Ingen aspektuppgift och ingen muntlig del = bra.
Totalt omojligt att hinna medbeddma. Ig*
For ménga uppgifter(t.ex. uppg. 20 &r inte central i kursen och kan
dérfor tas bort). Da hade det rickt med 4 timmar. Fér manga sma
korta uppgifter. Dock vildigt skont att den "storre uppgiften" med
aspektbeddmning har forsvunnit. Aven vildigt skont att muntlig
del har férsvunnit. Man hinner inte genomfora sddant! Provet
innehéller for ménga E-poédng. E-podng avgor ju bara betyget E,
medan Gvriga podngtyper avgor tva betyg. Flera oklara uppgifter,
t.ex. 28 och 30 (svara att begripa sprakligt). Manga valdigt
trevliga uppgifter. Ex. 11 och 21 o
Hade jag haft manga grupper och fler elever som skulle
rapporteras hade arbetet blivit for tungt!
Det ér till stor hjélp med elevldsningar!

Vissa centrala bitar saknas pa provet, provet ger dérfor inte en
helteckande bild och eleverna blir tvungna att skriva ytterligare ett
prov som komplement. Speciellt saknas polynomekvationer som

16ses med polynomdivision och med hjélp av faktorsatsen och
dven om Eulers Formel inte dr direkt ndimnd i det centrala
innehallet dr den vidsentlig for kursen. Det var mycket bra att en
uppgift (nr 27) behandlade fordndrnigshastighet kopplat till
kedjeregeln.

Ju fler 16sningar/beddmningar att jimfora med, desto battre!

Sambedomer de uppgifter dér en extra tolkning behovts eller dér
det dr tveksamt om ansatsen 4r okej eller inte.

Sammanstéllningen av resultat dr tveksam. Bedomningen ska ske
efter forméagorna inte efter en totalpodng att ett betyg avgors
utifrdn hur ménga poéng de samlat pa sig (dven om det dnd4 sager
nagonting). Att ldgga ihop podngerna pa det sitt som det gors nu
dr inte rattssdkert.

NP ska vara betygsgrundande som en tenta pa Universitetet.
Riéttning av proven ska ske av annan ldrare 4n den undervisande!

Ska ldrare som har som uppgift att undervisa tvingas att halla pa
med sadan héir adnminstrativ skit!

Hur kan ni ge siga att en podngsumma motsvarar ett visst betyg
nér eleven pé provet inte visat centrala kunskaper eller formégor?
Varfor siger ni att de klarat Np pa en viss niva nér vi larare sedan
méste ta diskussionen med elever foraldrar, skolledare och
politiker varfor de inte far ett visst betyg men klarat det nationella
provet. Vad okollegialt och oprffsigt!

Nér rdttinnigen &r klart har vi ett mote runt betygsattningen. D&
diskuterar vi de uppgifter som finns osikerhet runt
betygsittningen for att fd mer tillforlitlig bedomning.

Allt fungerade bra forutom att vi pa vér skola anviander
OpenOffice som anvénder xIsx som standardformat for export till
Excel. Dirav strulet, bortse fran de inrapporteringar som inte dr
kompletta gidllande matematik 4. Man borde kunna ga tillbaka och
radera felaktiga registreringar pa egen hand om en inlést filexport
misslyckas.

Vid tveksamma fall konsulteras kollegorna!
Toppen!

Med manga grupper blir det ménga génger man far in och svara
pa liknande fragor. Kommer lindrigt undan da eleverna ej fodda
de datum som sérskilt ska rapporteras. Resultatinsamlingen till
SCB mycket bokigare.

Efterfragar elevlosningar till samtliga uppgifter, bade korrekta och
felaktiga.
Har jobbat med en liten grupp pé vuxenskolan.

Bra bedomningsanvisningar. Mycket léttare att folja &n i Ma3c.
Troligtvis for att det krdvs mer av eleverna for att fa delpodng.
Eleverna upplevde provet som svart. De ansag att det saknades
standarduppgifter, alltsd uppgifter liknande kursbokens
(Matematik 5000). Jag anser att provets hoga niva &r lamplig for
matte 4.

Kan man inte samordna SCB och eran insamling? Det kénns
dumt att ldsa statistiken i tidningen sedan nér den obligatoriska
artikeln om skillnad mellan kursbetyg och provbetyg kommer ut
eftersom jag vet hur statistiken rapporterats. T.ex. sétter ldrare F
som prelimindrt kursbetyg trots att eleven kommer fa ett bittre
betyg i slutbetyg da den gbr nagon liten komplettering eller prov
nagra dagar efter NP. Mattet som granskas i media kénns inte
tillforlitligt. Man bor se dver anvindandet av NP och hur de ska
styra betygsdttning samt om det 4r rimligt att de réttas lokalt da
rittningen kommer se olika ut pa olika skolor och for olika lérare.
Jag har anvint matematik 5000 och den boken motsvarar inte
samma niva som NP. De uppgifter som &r pa C-niva i boken
raknas som E-uppgifter pd NP. Dessutom saknas rotationskroppar
i bokens innehall. Jag har inte heller sett det i det centrala
innehallet och tycker att en sddan tydlig sak som rotationskroppar
borde varit med i det centrala innehallet (formlerna finns inte
heller pa formelbladet vilket kanske vore rimligt nir fragan ar pa
E-nivé). Varfor ska man kunna det utantill men inte
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additionsformlerna for sinus och cosinus som forr var sddant man
behdvde memorera. Det har varit svart for mig som inte haft
kursen tidigare att skapa tillrackligt med svara och utmanande
uppgifter utanfor boken for att méta upp mot kursens innehall.

uppgift 21b En 16sning dér eleven tar fram primitiv funktion
ochdiskuterar utifran funktionsvirden istillet for derivatan kunde
hatagits med (t.ex f(0)dr mindre &n bade f(-5pi/2) och f(5pi/2)

Vi delar upp provuppgifterna pa 6 ldrare som réttar "sina"
uppgifter i samtliga 6 klasser. Tveksamma bedomningar
diskuterar vi med varandra och gor ocksa upp en lista pa hur vi har
beddmt sént som inte riktigt framgar av
beddomningsanvisningarna. Dels for att ge underlag till diskussion,
dels for att l4raren ska kunna forklara for sina elever hur
beddmningen gjorts dven pa uppgifter som ldraren inte réttat sjalv.
pa uppgifter med formuleringen "vilka tva av.." kunde det
understrykas tydligare att man ska svara med tva alternativ

En fragestéllning som uppkommit hos oss 4r: "hur ska man se pa
16sningar med minirdknare?" I uppgiften om en alpstuga anvénder
en av mina elever minirdknaren bade for att 16sa ekvationen, och
for att sedan beréikna derivatans virde. Hur ser man pa det? Ar det
en fullstdndig 16sning om eleven beskriver kortfattat hur man
gjort? jag anser det, men beddmningsanvisningarna ger inget svar
pa det som jag hittat...

Eleverna har inte deltagit i det muntliga provet. Jag har darfor inte
fyllt i poédng i dessa rutor.

Rapportering av Ma-NP har blivit sé tidskrdvande. Vi rapportera
alla elevers resultat till forvaltningen. Gar det att skriva bara en
rapport som nér alla intresserade?
det var ok
Provet var ok, men denna kursen har for mycket material och i
sista delen &r fragmentarisk - olika teman och ibland saknas
systematicitet. Antal timmar i Ma4 bor 6kas. I boken MaS000
finns inte rotationsvolymer med - man far temat pé blad.

Det ér bara jag som har kursen pa skolan.

Fragan om provet var for svart saknar relevans. Det kanske var for
svart for "E-elever" och for latt for "A-elever" eller tvirt om.
Uppgift 21, Elevlosning 1. Eleven redovisar inte varfor f'(x)
varierar mellan 1 och 7. Givetvis inte. Det &r ju sd banalt att en
redovisning av detta till och med skulle kunna tolkas som att
eleven dr dvertydlig och har med for mycket sma detaljer for att
redovisningen skall hélla A-niva.

Nytt krangligare system !?

Uppg. 26 16ste de flesta med en prim. fkn. men glomde C. Hade
varit fint att fa en synpunkt pa hur det skulle bedomas!

Kéndes som i svaraste laget for svaga elever. Fa enkla uppgifter

Inte sa proffsigt att podngtera i lararhiftet att excel-filen maste
vara 1 xls-format och sen ligga forlagorna i det nyare formatet
xIsx...

Vi samrittar genom att de inblandade ldrarna tilldelas uppgift 1-10
tex nésta larare uppgift 11-20 osv pa alla prov som skrivits.

Provet var mycket omfattande och eleverna orkade inte tiden ut.
Manga underpresterade for att de var utmattade nir de kom till A-
uppgifterna pa del D.

Vad menar ni med fragan? Vilka elevlosningar? I forhéllande till
vad?

Jag forstar att ni behover elevldsningar, men jag vet inte om jag
orkar. I &r har jag i alla fall skickat in excel-filen. Vi har inte haft
tillgang till officepaketet pé flera ar. Det vore enklare om jag
kunde scanna in elevldsningarna och ladda upp dem till er.

For rittssékerheten och rittvisans skull skulle det underldtta om ni
skickade med losningar till samtliga uppgifter, dvs ett forslag pa
hur uppgiften borde 16sas. Prata gidrna med de personer dom
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utformar bedémningsstddet i Fysik. De skickar alltid med forslag
till 16sningar.

Provet var bra dven om uppgift 21 blev svarbedémd pga att
eleverna séllan tinkt pé att losa uppgiften pa det sétt som var
tankt.Mycket bra uppdelning mellan B,C och D-del dven om jag
avskyr att eleverna bara far ange ett svar! Vart fostrande arbete
med att de alltid ska visa hur de tinker blir helt forstort! D-delen
har , antagligen avsiktligt, gitt mer och mer mot att eleverna ska
anvinda riknare och jag dr inte fortjust att "knappa pa raknare"
slar hogre dn att rikan algebraiskt.Bra med lunchrast!

Matematik 4 maste vara den svaraste kursen pa gymnasiet!
Eleverna knécks nistan av innehallet: trigonometriska funktioner
och ekvationer i bade grader och radianer, derivator och integraler
om vartannat och &ven rotationskroppar och som gradde pa moset
kom de komplexa talen.

Jag har inte kunnat hitta ndgot om att rotationsvolymer ingér som
centralt innehéll. Anda finns det provuppgifter med pé det.

Det var inga oklarheter.
Jag tyckte det var ett bra prov. Eleverna motte inga
Overraskningar.

Elevprestationer for vilka beddmningsanvisningarna inte ger klart
besked har medbedomts.

har inte fyllt enkiten fardigt for en grupp; tryckte oavsiktligt pa en
knapp; kan inte avsluta ifyllande senare

Uppgifter pa nationella provet kdnns for avancerade for
gymnasienivd; integraler dr exempelvis svéra att forstd vid
tillimpningar; elever saknar formler for rotationsvolymer pa
formelbladet och tabellen for exakta varden inom intervallet 180-
360 grader; laromedel som anvinds matchar inte riktigt niva pa
nationella provet - mdjligen uppgifter som &r markerade med rott i
boken (de svaraste)- men det dr inte manga som klarar av sidana
exempel,

Det gick smidigt da jag hade en liten grupp och bara ett prov att
rapportera in.

Rittningen ar for tidskridvande. Samma resultat fas med férre
uppgifter

Ju fler dessto bittre

Jag tycker att vi kan skicka in alla prov for centralréttning.

Det maste finnas fler E-fragor sé att elev med kunskap pa E-niva
féar fler chanser att visa vad hen kan. Det bor vara mer lattréttade

fragor. Facit bor vara tydligare, och inte innehélla meningar som;
eleven svarar t.ex. bla bla bla. Still istéllet fragor som har tydliga
svar sé att vi far ner rittningstiden.

Nir mina elever inte dr fodda pa de datum gar detta vildigt bra att
instdimma i helt.

Bra med excellfilen och dess sammanstéllning man far samt att
man bara behéver anvéna ettor och nollor.

For att kunna 6ppna excelfilerna kravdes tydligen google
Chrome, men jag kunde inte hitta ndgon info om detta.

Gérna fler elevldsningar med 0 poédng sé att man ser var gransen
gér.

Vid tveksamma fall har elevldsningarna sambeddmts

Jag vill gérna ha granser pa provet som dven inkluderar
spridningen mellan formagorna.

Eleverna upplevde att en for liten del av provet omfattades av
omradet komplexa tal. Eleverna anség att det var en stor (for

stor?) del av provet som behandlade diff.ekvationer.

Det framgér ingenstans att rotationsvolymer ingar i Ma4
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Vore ju smart och tidsvinnande om lararna(1000-tals) skrev in 18*
resultaten pa ETT stélle och byrakrater och myndigheter fordelade
fakta efter nskemal mellan sig sjélva.

q4*
Det finns elever pa min lista som slutat kursen. Jag hade 6nskat att
ta bort dessa men det gér ej

jag bedomer med stdd av kollegor dir nagot &r oklart

Saknar nagot om indirekta bevis samt sannolikhetsférdelning i
provet och ogillar att rotationsvolymer tolkas in i denna kurs dér
redan stoffméngden é&r ett stort problem for de som inte fatt gott
om tid till kursen. Nagra enskilda uppgifter: uppg.8,9,11 foll
manga pa att det kridvdes tva alternativ.25: klarar en bra solver
rakt av, gor inget for mig men hade hellre sett det ekv.16sn som en
del i en storre uppgift. 27: nagra forvirrades av det givna
sambandet V=0.64h"3 som inte var pa "vanlig" form och gick
sedan fel.

18*

q4
Rittar ej den egna undervisningsgruppen. Skiftar med kollega. 18*
Tveksamma fall bedoms sedan gemensamt. Aven tolkning av
beddmningsanvisningar diskuteras s att vi réttar lika.

Vissa uppgifter hade for fa podng vilket gor att det ibland blir
svart att ge delpodng. Flervalsalternativen missforstods ocksé av
flera elever vilket gjorde att de bara angav ett svar vilket
resulterade i 0 poéng trots att deras alternativ ofta var rétt.

18*
Det maéste gé att 10sa all insamling av resultat smidigare. Jag
klarade mig undan med mindre arbete denna gang men det &r ju
bara slumpen som avgdr. Diremot arbetade jag en halv dag med
en insamling till SCB som om jag forstatt det ritt utfors for
skolverkets rdkning. Sammantaget blir det valdigt mycket arbete!

q4

Man ér ju séllan varken pigg eller supermotiverad (till annat dn
avslutning och ledighet) sa hér sent pa terminen...

Endast dé jag varit tveksam har jag "bett om hjélp", framforallt av
rattviseskal. ql

Kaénns ritt onddigt. Vi kan ju gora liknande beddmningar pa egen
hand. Beroende pa vad vi tryckt pa i undervisningen gor att
bedémningen blir olika for olika ldrare

Filformatet for Excel var otydligt angivet.
8%
Det tar lite for 1adang tid
Fler bedémda pé C och A niva tack!
Manga lite vl svara uppgifter denna gang.
Hade gérna sett lite mer uppgifter pa komplexa tal!

18*

Vore bra om de beddmda elevldsningarna kom direkt i
bedémningsanvisningarna i den ordning som de gavs i provet, s
man slipper sitta bldddra fram och tillbaka

q4

Forméga kan dven framga tillsammans med tex C-podngen pa
frdgorna. Sa har vi gjort ibland tex Ck (Nedsénkt).Da vet eleverna
att det &r kommunikation som bedéms.

Jag ser girna fler exempel pa 16sningar dir eleven kommit en bit
pa végen. Det finns sé klart ménga olika strategier och elever kan
fastna eller komma snett pé flera stdllen, men nagot fler varianter
hade varit bra. Jag tycker dock att de 16sningar som finns dr
tydliga och differentierande.

q3*

q4*

q4*
Vi har sambedémingsprojekt inom LBS koncernen dér vi skickar
20 % av alla vara prov till annan ldrare. Sedan har vi tva dagar att
sitta ihop och jamfora.
Jag tycker flera delar saknades och sa var det fokus mycket pa
négra fa saker. Nagon uppgift med diffekvationer,
polynomdivision samt bevisforing hade nog inte skadat. P4 det
stora hela var det ett bra prov med mycket rena matteuppgifter.
Jag hade velat se fler problemuppgifter som uppgift 27, 28 och 30
med A poédng

18*

ql*

q3*

Det skulle vara bittre om man inte behova ladda ner Excelfilen
forst.

I varje matematikbok sé finns det uppgifter som man av erfarenhet
vet att eleverna har svart att 16sa eller forsta formuleringen. Mitt
intryck ar att de nationellaproven numera bestar av allt for manga
av den typen av uppgifter. Det blir véldigt orytmiskt och dven
psykande ndr man géng pa ging fastnar pa uppgifter pga de &r
konstruerade sé att de ska vara obekanta for eleverna. Att graf-
eller symbolhanterandeminiriknare ar tillaten pa proven betyder
inte automatiskt att alla har en sddan. podngséttningen pa
uppgifterna maste utga ifrén att man kanske rédknar helt for hand.
Exempel: Uppgift 25 Ma4, bor 16sas med Newton-Raphsonsmetod
och redovisas och ge ordentligt med poédng.

Om man har ménga provresultat att skriva in s tar det mycket
tid.
Kanske lite vil stor vikt for komplexa tal

Det var lite kranglig med X-filen, men det 16ste sig det blev fel,
det ska var en gdng SA2cDet gjorde jag fel att inte rapporterade
bada kurser pé en gang. men dven det 16ste sig.

De var bra, man fick stod att bedoma egna elevernas 19sningarna.
De var bra, varken for lite eller for mycket.

Jag tycker att provet var bra utformat och det var bra uppgifter.
Varken for létta eller for svara.

Infor digitala NP. Se debattartikel i SvD 2014-01-02
http://www.svd.se/opinion/brannpunkt/infor-digitala-nationella-
prov_8862904.svd

For svart prov, betydligt svarare och mer abstrakt dn det slédppta
provet fran VT2013.Infor digitala NP for att frigora ldrare for
UNDERVISNING, se debattartikel i SvD 2014-01-02,
http://www.svd.se/opinion/brannpunkt/infor-digitala-nationella-
prov_8862904.svd

Ingen
Ingen
Ingen
Ingen

Tiden for framforallt del B+C var for kort. Manga elever hann inte
gora de sista uppgifterna. Uppgift nr 10 var vél 1dpngsokt.

All inrapportering har tagit en hel effektiv arbetsdag. Dvs ca 8-9
timmar effektiv arbetstid. Det &r alldeles f6r mycket tid

Pa grund av ett tekniskt problem, sa blev samma Ma4-excelfil
uppladdad tva ganger. Ni kan alltsd bortse fran den som inte har
ndgon gruppbeteckning (NA12a dr den ritta).

Saknade uppgifter pa polynomdivision och normalférdelningens
tithetsfunktion. Lite konstig podngbedomning pa vissa uppgifter.
Att 16sa en volymintegral borde vara vért mer 4n 2 E-poéng.
Uppgift 2b borde vara vird mer dn 1 E, och pa uppg 28 &r det
vildigt mycket lang och ganska kranglig rikning for bara 2 C-
poéng. Ddremot - varfor ger uppg 29 tre A-poédng? Kinns som en
standarduppgift pd max C-niva.

Forst bedomde jag elevernas prestation sjdlva. Sedan hade vi en
rattningskonferens och diskuterade, bl.a. varas rittningsmetoder.

Eleverna hade forvintat sig uppgift med polynomdivision

Jag tyckte att det var konstigt att det inte var med ndgon
differentialekvation.

Hittade inte excelfilen som jag skulle ladda ned. Har dérfor inte
kunnat rapportera resultat for en elev som dr f6dd den 11:e.

I vissa fall hade mina elever gjort pa ett helt annat sétt &n
elevlosningarna visade och dé var det svért att bedoma.

Uppgifter diskuteras vid behov med nira kollega som réittat Ma 4
med sin klass.
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Otydligt om enkéten giller samtliga elever eller de
inrapporterade?

Tycker forfarande inte att kursplanen ger stod for
volymsberikning med integraler.

Som fraga 2b ar stélld bor det ricka med en 16sning for att fa
poéang.

Provet var svart och podngséttningen snal. Andelen podng for de
olika betygen hade varit OK om det inte vore s svart att fa dessa
poidng. Det var fa uppgifter av standardkaraktir, det fanns
fallgropar i ndstan varje uppgift, vilket gav mycket 1dga resultat.

Jag skulle vilja ha flera prosseduruppgifter i provet och géirna pa E
niva.

Pa nédgra av uppgifterna i del B fick man 1 p om man svarat bada
de riktiga alternativen ett ritt alternativ skulle ge noll podng hir
frangick vi pa var skola réittningsmallen och satte 1 podng med
minus efter. Betygsattningen i det nationella provet stimmer inte
med riktlinjerna for betygsattning dar man skall kolla vilka
centrala kunskapsmal eleverna uppnar.

Tidspressen ar hog, all hantering av dessa prov tar alldeles for
mycket tid.

Jag tycker att det alltid ska finnas med en 16sning som ar helt
korrekt och ger hogsta poing

I del B finns det ett par fragor ( 6, 8 och 9) diar man ska svara med
tva alternativ. Jag tycker att man borde kunna ge poéng for svar
med ett rétt. For svaga elever blir det tufft bedomt.

Jag skulle 6nska ett prov dér dven svagare elever premieras for
sina svar. Jag tycker att provet dr for jamnsvart. Eller har en for
hog lagstaniva.

Ett enligt mig svért prov som kriavde stor forstaelse fran eleverna.
Vilket inte eleverna pa E-niva riktigt hunnit f4. Darfor upplevde
dessa elever det som ett mycket svart prov. Trots att de under
lektionstid visat att de kan genomfora berdkningar och att de har
en grundldggande forstaelse for begreppen.

Till de mer komplexa uppgifterna ar det alltid bra med flera
elevlosningar. Kommentarerna till hur och varfor olika poéng sétts
ar véldigt vardefull.

Vi har rattningsméte ddr vi diskuterar bedomningen och tar upp
elevsvar som dr svirbeddmda och kommer fram till ett gemensamt
beslut om hur vi ska bedéma liknande svar. Ar man forfarande
osiker tar man hjélp av kollega.

I would really appreciate (as would many other teachers in
Sweden's international schools) the ldrarinformation and
bedémningsvisningar, as well as this form, to be provided in
English.

Om tvetydligheter p& uppgift medbedémning

Viktigt att resultat frin NP samlas in och jamfors med kursbetyg.
Detta bidrar till att skapa en réttvis och jamlik skola.

Jag hade i ar endast en elev som skrivit proven och varit fodd pa
de datum som skulle rapporteras, men jag upplever att den enda
eleven var lattare att rapportera dn vad det tidigare varit. Bra att
man omedelbart kunde se om uppladdade resultat stimde.

Ni har en mycket bittre rutin for insamlande av data dn vad
PRIM-gruppen har for Ma 1.Ert kalkylark f6r sammanstéllning av
elevernas resultat som dessutom ger en tydlig sammanstéllning av
elevens kunskapsprofil fordelad pa formagor dr mycket bra! Det
gor att man vill fylla i den filen eftersom det ger mig vérdefull
feedback att ge till eleverna.

Eleverna skrev koder istdllet for namn pé proven och jag réttade
dem utan att veta vem som skrivit vad. Detta underléttade en
korrekt och réttvis beddomning. Tycker att alla lérare i landet borde
ritta pa detta vis.
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De flesta uppgifter var bra men det var alltfér ménga svara
uppgifter som sedan bara gav 1 eller 2 p. Béttre med férre
uppgifter som ger fler podng.Eleverna orkade inte hela provet och
flera "C-elever" gav upp efter halva provet.

Er insamling ar bra, men att SCB ska ha samma statistik i en
totalunders6kning utdver detta ar 16jligt.

Att kravgrinserna inte tar hinsyn till formégor ger klart
missvisande resultat for eleverna. Och att ta stéllning till dess
lamplighet i forhéllande till f6r hoga eller for 1dga blir da
ointressant.

NA11A och NA12B har rékat blivit dubbelforda. De filer som
géller dr de med flest elever. Fattade inte hur detta skulle dndras
eller hur rapporterad fil skulle raderas.

Jag hade bara en elev som &r fodd den 11, och han skrev inte NP.
Det ir inte bra att man kan fa ett provbetyg utan att visa alla
formégor pa den nivan. Inte heller bra att formagor slés ihop.

Det kan géirna tas med fler elevldsningar
Vi réttar alltid en annan klass 4n den vi sjidlva undervisar i och
diskuterar eventuella tveksamheter

Pa uppgift 21 hade det varit lampligt med fler elevldsningar,
alternativt en mer utforlig och tydligare rattningsmall.

20% sambeddms
Jag beddémde en sjattedel av uppgifterna

Stressig tid eftersom jag i min tjdnst har blivit dlagd att genomfora
nationella prov i matematik i 5 olika kurser i 6 olika grupper!

Jag tycker det dr bokigt och tar tid. Tid man oftast inte alls har!
De ir jéttebra. Kan bara tinka mig en aning fler. Och sé vore det
bra med sid-hadnvisningar till dem vid de
beddmningsanvisningarna.

Tycker bedomningsanvisningarna blir béttre och bittre. Eller sa &r
det jag som lart mig hur man gor nu:)

Jag hatar formégorna - vi har ingen tid att hélla pd med sant!!!
Men tar tacksamt emot all hjdlp med bedomningen av dem om vi
nu maste bedoma pa det viset!

Varje del och uppgift for sig var bra men som helhet blev provet
for mastigt for mina elever. Del D blev délig for méng pga att
eleverna inte orkade hela provet.

Min skoldators exelprogram ir av éldre version, dérfor kranglade
all inmatning i resultatfilen.

For méanga uppgifter av typen "vilka tva alternativ", hellre "vilket
alternativ" - ménga sterssade elever ser inte "tva" utan ldimnar
endast ett korrekt svar och tappar ddrmed poéng pd moment som
dekanske dnda beharskar.Uppgift27b ger 2-3 C-podng for
"mattligt arbete". Uppg.18, 23, 24 och 28 kunde ha vérderats upp
med tex 1p vardera beroende pa deras grundldggande karaktér.
Bégge provdelarna upplevdes som stressiga och ménga elever
hann inte arbeta ordentldigt med 16sningarna. Ménga uttryckte att
de hade behdvt minst 1/2h extra for del D.

"standarduppgifter" saknades; eleverna hade svart att "kédnna igen"
fragorna.Alltsé fragorna var i liten grad uppgiftstyper som vi hade
tranat.

Att rapportera tex 2E podng pa en uppgift som 1E + 1E ér bara
forvirrande

Det var negativt att manga fragor i del B var kryssfragor dér flera
alternativ skulle vara ritt for att f4 1 podng. Andra till 2 poing
eller ta endast med ett rétt alternativ

Varfor méste man ibland trycka enter och ibland inte efer
podngen vid registreringen?Kunde inte se ndgon nedladdningsfil
nér jag kom till att rapportera mitt andra prov. fick séledes gé ur
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och logga in igen. D4 hade det inte skickats nagot 16senord sa da
loggade jag slutligen in med en annan e-postadress...

Jag har skrivit att podnggrinserna for betygen D och B ir for 1aga.
Jag menar egentligen inte att podnggrinserna som sadana &r for
laga, ddremot tycker jag att man kanske skulle behdva ta nigra
fler C- respektive A-poédng for att komma upp i ett D respektive B.
Man ska ju dndé "till 6vervdgande del" ha uppnétt C-kriterierna
for att fa D, kan man anse att man gjort det om man endast tagit 7
av 22 C-poidng (och motsvarande for B)?

Det dr inte tydligt att "kedjeregeln i annan form exvis
df/dt=df/dg*dg/dt" ingar i kursen. uppg 17

Jag blev utloggad da jag skrev mina kommentarer, detta irriterade
mig. Jag 6nskar mig att en dialogruta dyker upp som informerar
om utloggningen sa jag kan vilja att inte loggas ut.

Elevlosningen pa s.26 visar i mitt tycke inte pa att eleven haller A
nivéa i modellering, for lite motiveringar. Eleven kan ha sett
grannens integral chansat o.s.v. Denna uppgift 4r ett exempel pa
att provet borde dela ut procedurpoéng separat for den som kan
16sa Uppgifter for hand. Integreringsfunktionen i rdknaren borde
fungera som en berdkningskontroll for eleverna. I det hér fallet
kan den helt ha ersatt kunskaperna om hur en dylik integral
beridknas, en elev pa A-niva ska kunna det.

Uppgift 12 dr inte bra da elever med mycket lag kunskapsniva pa
ett enkelt sétt slumpmassigt kan fa siffrorna 7 och 3 till 4 utan att
gora rétt. Eftersom en av eleverna skrev ner sin felaktiga
berdkning kunde jag se detta.

Jag har skickat in en kopia av en elevs losningar innan jag
skickade in resultaten elektroniskt, men missade att skicka med
forsdttsbladet. Hoppas att det kan vara till ndgon nytta dnda.

Skriv vid uppgiftens facit pé vilken sida elevlosningarna finns.

Pé vissa uppgifter vore det bra med fler elevldsningar. Till
exempel pd uppgift 14 och 24 hade det varit bra om det hade
funnits exempel pd hur man bedémer om eleven har fel
integrationsgrians men i dvrigt korrekt. Blir det 0 podng? Pa
uppgift 17 hade det varit bra med ett exempel pa en 16sning utan
perioden (att det blir 1 podng). P& uppgift 18 var det vanligt att
eleverna inte rdknade ut y-koordinaten. Det hade varit bra med ett
sadant exempel.

Uppgift 25: Om en rot gav 1 podng sa borde 3 rotter med 2
vérdesiffrors noggrannhet ocksa ge det.

Svart, men bra.

Jag hade missat att fylla i excelbladen innan jag gjorde enkéten,
darfor har jag dubbla rapporter pd mina tva grupper. De som har
noll elever ska bort.

Bra prov, bra att det inte innehdll ndgon muntlig del. Nu kan
beddmningen kéinnas likvérdig!

Sista uppgiften var svar att forsta, vilket kan ha berott pa att den
var undermaligt formulerad. Jag har dnnu inte reflekterat
tillrdckligt mycket 6ver varfor, men mina elever séckade ihop
totalt pa provet och hade inte formaga att visa sina kunskaper alls.

Gérna fler 16sningar med full poéng

Fint att det gar att mejla in kopior av beddmda elevsvar men det
vore dnnu battre om man kunde ladda upp dem i samband med
resultatinsamlingen.

Min &sikt dr att formagorna ska trdnas in innan prov och att de da
inte behover finnas med pa nationella provet, eftersomn vissa av
formagorna dr vildigt specifika mot eleven tex ett problem kan for
en elev vara procedur beroende pa vad undervisningen innehallit.

Varfor anvdnds sd gammalmodiga versioner av excel?Varfor
inbillar ni er att provet kan héallas hemligt mha sekretessen?
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Mobiltelefoner har kameror nu for tiden. Uppgifterna finns redan
pa nitet.
Tvirréttning inom gruppen av larare som undervisar pa kursen

For manga fragor att svara pa i enkéten till varje inrapportering.
A-podngen var svara att nd. Lite for otydliga uppgifter dér man
var tvungen att rakna helt ritt pa svara ekvationer for att nd poing.
Lite vl kluriga mot slutet tycker jag.

Onskar se elevexempel pa 16sning med riknehjilpmedel som ger
full podng

Jag och en kollega bedémde halva delprov C och halva delprov D
var for tva grupper samt medbeddmde vid tveksamheter

Jag tycker det &r bra att resultat samlas in, men det vore bittre
med mer tid. Man har tokmycket att gora i slutet av maj och juni
anda, det vore battre med mer tid (typ till september). Sen kénns
det lite fanigt att vi behdver rapportera provresultat bade till SCB
och till er och ibland ocksé dven lokalt och i
dokumentationssystem, samt skicka in elevlosningar. Lérare har
nog med pappersarbete dnda. Forslag: Ha speciella rapportskolor
med lite extra feedback och kanske lite bonusmaterial. Anvind
digital inldamning av elevldsningar, inte brev (det &r ju dnda 2014).
Ha ett formelblad for Matematik 1-5, inte fem, eller iallafall ett for
Mal2 och ett for Ma345. Men Excelfilerna ni gor &r superbra, de
sparar en massa tid!

Det ér synd att provet innehaller s& manga korta fragor istéllet for
mer omfattande uppgifter som testar fler kvaliteter pa flera nivaer,
som de gamla aspektuppgifterna. Hellre farre men lédngre uppgifter
som redovisas fullstdndigt, det skulle rdcka med ett dussin, och
strunta i kortsvarsfragorna. De &r ldtta att ritta men vad sénder de
for signal om matematik? A-uppgifterna var bra, men eftersom de
kommer sé sent dr manga elever sa uttrottade att de inte gor
savirst bra pa dem. Det dr synd, féirre uppgifter vore béttre sa fler
elever kan gora bra ifran sig pa dem. Och ha ett ordentligt
formelblad dir till exempel rotationsvolymer star, eller ha inget
formelblad alls. En av A-uppgifterna gick ut pa att ldsa
formelblad, jag hade elever som klarade den enbart pa
formelbladshantering. OK pa E-niva, inte pa A-niva, tycker jag.

Lite for lite standarduppgifter utan nagon extra klurighet.

Vi har haft ont om tid for medbeddmning eftersom vi senarelade
provet.
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