Resultat fran nationellt prov i Matematik 4, varen 2019, samt lararenkat
Sammanfattning
Vérens inrapportering for Matematik 4 har gjorts av 295 liarare. Resultat kommer frén elever 1379 fordelat pa

298 undervisningsgrupper och 217 skolor.

Det nationella provet i Matematik 4 varen 2019 bestod av tre skriftliga delar. De skriftliga delarna inneholl
totalt 31 uppgifter.

Fordelning av provbetyg for kvinnor och man foér provet i Matematik 4, vt19

kon / provbetyg A B (o D E F Antal
Kvinnor 14,3% 17,4% 23,4% 16,7% 15,6% 12,6% 546
Man 15,6% 18,5% 19,8% 14,6% 16,6% 14,9% 833
Totalt 15,1% 18,1% 21,2% 15,4% 16,2% 14,0% 1379

Fordelning av kursbetyg for kvinnor och méan i Matematik 4, vt19

kon / kursbetyg A B (o D E F Antal
Kvinnor 16,1% 19,4% 23,2% 17,1% 15,9% 8,3% 496
Man 18,7% 17,4% 17,7% 15,3% 20,9% 9,9% 769
Totalt 17,7% 18,2% 19,8% 16,0% 19,0% 9,2% 1265

I de inrapporterade resultaten for program var antalet elever Ej angivet: 15, EK: 2,
ES: 1, IN: 3, Kx: 12, NA: 908, NB: 3, SA: 1, TE: 433, ('5vriga: 1, Total: 1379.
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Lésningsproportioner per podng, for Naturvetenskapsprogrammet och Teknikprogrammet for provet i Matematik 4, vt19



Lararenkat

® Ar du man eller kvinna?

Man
Kvinna
0 20 40 60 80 100
M Hur manga ar har du undervisat?
>20
11-20
0-10
Ej svar
0 20 40 60 80 100
m | vilka 6vriga amnen undervisar du?
Yrkes
Tekniska
Ovriga
Nat.vet.
Enbart Ma.
Ek./Sh
Ej svar
0 20 40 60 80 100
M Har du amnesbeharighet for det nationella prov du bedémt (det prov denna enkat avser)?
Nej
Ja
Ej svar
0 20 40 60 80 100
M Inloggningsforfarande och rapporteringsformularet har tekniskt fungerat bra
Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instammer till viss del
Instdmmer inte alls
0 20 40 60 80 100
M Jag har fatt tillfredsstallande information om denna datainsamling
Instdmmer helt
Instdmmer till stor del
Instammer till viss del
Instdmmer inte alls
0 20 40 60 80 100

M Jag tycker att denna resultatinsamling kraver en rimlig arbetsinsats fran min sida
Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instdmmer till viss del

Instdmmer inte alls

o

20 40

100




M Provet som helhet &r bra

Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instdmmer till viss del

Instdmmer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Lararinformationen (grona haftet) ger mig tillrackligt med information for genomférandet av provets
olika delar

Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instdmmer till viss del

Instdmmer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Provtiden var tillracklig for att eleverna skulle hinna l6sa alla uppgifter i Delprov B och C

Instdmmer helt
Instammer till stor del
Instdammer till viss del

Instdmmer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Provtiden var tillracklig for att eleverna skulle hinna 16sa alla uppgifter i Delprov D

Instdmmer helt
Instdmmer till stor del
Instammer till viss del

Instdmmer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Eleverna orkade visa sina kunskaper genom hela de skriftliga delproven B, C och D

Instdmmer helt
Instdmmer till stor del
Instdmmer till viss del

Instdmmer inte alls

0 20 40 60 80 100

M Har du anpassat provet for ndgon/nagra elever?

Nej
Ja
0 20 40 60 80 100
MW Vad anser du om svarighetsgraden pa delprov B och C?
For svar
Lagom
For latt

0 20 40 60 80 100




H Vad anser du om svarighetsgraden pa delprov D?

For svar
Lagom

For latt

0 20 40 60 80 100

m Vad anser du om att bedémningen sker med E, C och A-poéng?

Mycket bra
Bra
Mindre bra

Inte alls bra

0 20 40 60 80 100

M Vad anser du om att podngen i bedémningsanvisningen dven markeras med huvudsaklig formaga?

Mycket bra
Bra
Mindre bra
Inte alls bra
0 20 40 60 80 100
M Vad anser du om grénsen for provbetyget E?
For hog
Lamplig
For lag
0 20 40 60 80 100
M Vad anser du om gransen for provbetyget D?
For hog
Lamplig
For lag
0 20 40 60 80 100
W Vad anser du om grédnsen for provbetyget C?
For hog
Lamplig
For lag

0 20 40 60 80 100




M Vad anser du om gransen for provbetyget B?

For hog
Lamplig
For lag
0 20 40 60 80 100
m Vad anser du om grénsen for provbetyget A?
For hog
Lamplig
For lag
0 20 40 60 80 100

M | vilken grad har det som provet prévar behandlats i undervisningen?

I hog grad
| ganska hog grad
| ganska lag grad

Nastan inte alls

0 20 40 60 80 100
M Provet som helhet ar ett stod for betygssattningen
Instammer helt
Instammer till stor del
Instammer till viss del
Instdammer inte alls
0 20 40 60 80 100




W Antal elever i gruppen
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M Antal terminer gruppen laser kursen
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M Antal timmar (60 min) som kursen omfattar fér denna undervisningsgrupp.
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M Antal timmar (60 min) fore provtillfallet.
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111-120
101-110
91-100
81-90
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31-40
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Hur har genomfoérande av provet fungerat for nyanlanda elever?

Ddligt = De har vdldigt svart med del D, mdérkliga textuppgifter. = Det har fungerat bra. Har haft 3 st. De rdknas vdl inte som nyanldnda
ldngre eftersom de varit i Sverige ett par ér. = En del svdrigheter med vissa ord. Tex svarv! = Liten grupp med extra vuxenstéd = Hade
elever som varit i sverige ca 4 @r och det gick bra om de bara fick ndgra minuter Idngre tid pd sig s de hann Idsa och férsta. = Utan
ndgra hinder = Ddligt = Med évriga och 6versdttningshjdlpmedel. = Ganska bra = PG samma sdtt som évriga elever. De fick ddremot
en férldngd skrivtid. = Hen har fatt forldngd provtid. Klarade inte provet. = Helt okej. = Vdl, dé de métt liknande tre gdnger tidigare. =
Bra, lite sémre pd del D. = bra, de far anvinda lexikon = Saddr, se tidigare kommentar = Svart med de texttunga uppgifterna. | évrigt
okej. = Okej = Beroende pa hur ldnge de varit i Sverige och hur vdl de behdrskar sprdket dr uppgifter med en kontext som behéver
forstds en ytterligare svdrighet. De matematiska sprdket och forstdelsen for textuppgifter kan vara svdra dven fér vara svenskfédda
elever, men de nyanldnda har det dnnu svdrare. = Det dr inga nyanldnda i gruppen. = Bra, de far forldngd skrivtid i mindre grupp for att
ha mdjlighet att fa svdra ord forklarade etc. = De underpresterande ndgot, men annars var det, som fér alla andra = Bra. De fick
forléngd skrivtid pd D-delen = Bra! Hade bara en. = bra, ldngre skrivtid, mdjlighet att anvéinda lexikon. = De har suttit med i vanliga
gruppen men uppmanats att fréga om svenskan dr svdr. = Extra tid. = Elever med utldndsk bakgrund var i behov av en tolk. Annars, ja.
= Uppgift 24, varfér sannolikhet? Uppgift 31 vad dr en hdcktrimmer, rosenhdck, sladdlos? = Tillfredsstdllande. = Okej. Vi tog hjdlp av
specialpedagogen for att forklara icke matematiska ord. = Fungerade bra = tillfredstdllande = ingen i klassen dr direkt nyanldnd, det dr
ett par ar som de gdtt i svensk skola och dérfér kan jag inte Iimna synpunkter pd det hdr. = Lédngre skrivtid med stérre mdjlighet att fa
fragorna uppldsta = Det gick bra, men dessa elever dr vildigt starka (bdade i det svenska spraket och inom matematikdmnet). De firade
dock ramadan under provet, s@ det var det stérsta problemet (trétthet). = | vanlig ordning har de svdrigheter som andra elever inte har.
= Bra éverlag, men sdmre resultat pd D-delen. = Lite sprdksvdrigheter

W Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande grafritande raknare vid provtillfallet? (Ange i %)
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B Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande symbolhanterande raknare vid provtillfallet?
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B Ungefar hur stor andel av eleverna i gruppen anvande dator vid provtillfallet? (Ange i %)

100%
76%-99%
51%-75%
26%-50%

1%-25%
0%

Ej svar

100

Om elever anvint dator, hur har skolan hanterat kravet pa att elever inte ska kunna
kommunicera med varandra under provtillfillet?

GeoGebra 15
DigiExam 7
exam.net 24
Provvakter 8
Desmos 1
ChromEx 2
Datorerna ar lasta 8
Safe Exam Browser 7

Total 70

Om elever anvant dator, vilken programvara har eleverna anvant?

GeoGebra 47
DigiExam 3
exam.net 11
Desmos 12
ChromEx 1
Datorerna ar lasta 1
Safe Exam Browser 2

Total 72




Matematik 4
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Ny ldrarkommentar

Limna géirna kommentarer och synpunkter pd
insamlingen.

Ldmna gdrna dina synpunkter om provet hdr

NP har blivit sa mérkliga, ldnga textuppgifter, vi
verkar testa mer och mer problemldsning.
Poéngsittningen ar verkligen inte genomténkt.
Uppgift 20 hor inte hemma i kurs 4, det &r inte tdnkt
att eleverna ska ”komma pa” hur man integrerar en
produkt, den typen av uppgifter ska inte in pa NP i
Ma4. Uppgift 30 blev mer en “knep och knép”-

uppgift.

Inte hundra pa att Eulers formel ingar i det centrala
innehéllet

Rapporteringsfilen gick bra att fa ner och fylla i
men gick sen inte att ladda upp dé den pastods ha
fel nyckel, detta kan jag inte gora nigot at. Jag hade
i och for sig bara en elev att rapportera men ni far
klara er utan det resultatet.

Nagra hann inte gora klart del D, det var ddremot
manga som var klara innan utsatt tid med del B+C.
Det var vildigt bra att provet 1ag sa sent pa
terminen annars hade vi inte haft mojlighet att
hinna igenom hela kursen innan provet och provet
hade varit meningslost.

Det var lite vdl mycket pa komplexa tal.

Mycket bra prov. Stimmer in pé det jag vill att de
ska ha lart sig och stimmer med den uppfattning
jag har pé svarighetsgraden (jmf med mina prov
under aret).

Det dr markligt att det star att man ska klicka
”bldddra” for att ladda upp en resultatfil nér det inte
star ’bldddra” nagonstans.

Kanonbra med NP. Alla NP borde vara
obligatoriska.

En kortare ldnk vore att foredra.

Mycket bra Ma4-NP. Eleverna fick verkligen
mdjlighet att visa kunskaper.

Forstod inte bedomningsanvisningen (och
elevlosning 1) pa uppgift 30. Jag gillar inte att man
har podng som granser for olika betyg hade hellre
sett att man fick provbetyg utifran de formagor man
visat. Bra att man kan se vilka formagor som &r
modell, resonemang, kommunikation mm (trots att
de slés ihop i matrisen langst bak i héftet)

Det ér redan for mycket rattningsarbete NP. Detta
lagger ytterligare borda pé lararen.
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Sistauppgiften var inte alls bra. Bade for svar och
otydlig i sin fragestéllning. Speciellt utrikesfodda
hade vildigt svart att tolka uppgiften.

Ni kunde gérna skicka ut aterkoppling pa resultatet
till alla som fyller i enkét/insamling!

Extremt tydlig handledning i
Bedomningsanvisningarna.

Uppg. 18 var vildigt litt att gbra nagot litet fel pa
och enl. bedomningsanvisningarna kunde inget A-
poédng ges om inte derivatan var rétt, vilket gjorde
att alla mina elever fick Op férutom 2. D& handlar
det om vildigt hogpresterande elever varav méanga
anviént helt ritt metod men missat nadgon siffra
négonstans.

Lénken funkade inte alls i ar, har funkat bra alla
tidigare &r... man fick leta runt pa er hemsida.
Maénga elever som tidigare visat A-férmagor genom
hela kursen hade svart att f& A-podngen pa provet,
vilket beror pa flera orsaker (for lite repetition bl.a.)
Ska en elev hinna med alla uppgifter, som A-elever
vill dr tiden knapp pa samtliga delar.

Har man fa elever som behover skickas in 16sningar
for ar det ok. Filen for sammanstillning ar riktigt
bra och anvénds till alla elever.

Provet lag tidigt. Med ménga helgdagar férsvann
dyrbar forberedelse for eleverna.

Jag tycket provet var obalanserat da det var vildigt
manga fragor pd komplexa tal och néstan inga
fragor pa t.ex. polynomdivision eller
differentialekvationer.

Krangligt att fylla i Excel-filen
Fylla i Excelfilen och ladda upp gick inte bra.

Det kanske skulle finnas ndgot tak om man rékar ha
manga fodda pa angivna datum.

Min generella uppfattning &r NP &r jattebra for min
bedémning och arets prov var véldigt bra. Hade 5
elever som hojde sitt resultat fran 3c i hostas sé det
kanske var lite enklare dn vanligt.

Som vanligt holl jag inte med om alla
bedomningsanvisningar.

Provet var for létt. Speciellt var det A-uppgifterna
som var for latta vilket gjorde att manga elever
nadde upp till A-grénsen pa provet. I min klass var
det 12st elever av 28st som nddde A. Medan i
samma klass i NP Ma 3c endast var sex
personer.(Men det var ett utprovningsprov).
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Uppgift 22, uppgift 26 och uppgift 30 kunde lika i8*
gérna ha varit pa Del C, da de 16ses enklast utan
raknare. Uppgift 29 och uppgift 30 &r for ovrigt
trevliga, rena matematikuppgifter som testar

forstaelse pa ett bra sitt.

q26

Fungerar bra, nu hade jag endast en elev sa det gick
fort annars kan det vara problematisk med
ifyllnaden i Excel dé jag glommer att trycka pa tabb
att forflytta mig till nista cell.

Jag har inte hunnit med polynomdivision i ar.
Eleverna har inga forkunskaper i uppstillningen s
det tar tid innan de forstar. Vi har hunnit endast
borja med det innan provet. Resonemangsuppgifter
som ger 1 poédng (ibland A-niva) ar inte bra. Dér
vill jag ha 2 podng. Det kdnns svért att ha utforligt
och vélformulerat och fa endast 1 poéng.

Det var svart att forstd hur man hittade tillbaka nir
man ville korrigera i resultatinlimningens enkAt.

Vinklar i intervallet 180° till 360° har vi inte
behandlat. Det var nytt for mig att det kom en fraga

pa.
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Tycker det dr méarkligt att betygsgrénserna inte
speglar formagorna/kunskapskraven alls. Bra att det
finns angett vilka formagor som gar att visa.
Daremot svért att motivera ett B i betyg med bara 5
p p& A-niva nir B ska innebéra att vervigande del
av kunskapskraven ska vara pa A-nivd. Mérkligt
ocksa att det dr en uppgift om potensformeln av
komplexa tal nér den inte finns angiven explicit i
det centrala innehéllet (p& samma sétt som polar
form och rektangulédr form av komplexa tal).
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Olyckligt att potensform tas upp med tanke pa hur
det centrala innehéllet formulerats.

q26*

Bedomningsanvisningarna gjorde provet alldeles
for 1att. De svarigheter som var inbyggda blev
borttagna genom beddmningsanvisningen.
Dessutom var vissa uppgifter pd C- och A-niva for
latta.

q26*

Daligt att man maste ange kon pa varje elev da det
bara finns P/F. Ett "vill inte ange” hade varit pa sin
plats. Nu sétter ni lararna i en konstig sits dd& man
maste rapportera in kon pa transpersoner eller
elever som inte identifierar sig som négot av konen.
Skitdaligt och omodernt. Skdrpning!
Daligt att man méste rapportera in kon pa samtliga
elever och det bara gar att vilja F/P. Satter larare i
en dalig sists for transpersoner eller andra elever
som inte identifierar sig som sitt biologiska kon.
Omodernt sa det star hérliga till. Skiarpning!

8%

Jag har inte behovt skicka in négra fullstdndiga
bedémda elevldsningar (ingen fodd 18:e). Om det
hade varit fallet skulle arbetsinsatsen varit for stor.
Precis som tidigare ar dr provet déaligt anpassat till
elever med annat modersmal dn svenska och elever
med 14g lasforstdelse. Sammansatta ord eleverna ej
sett innan (t.ex. kyltorn och hicktrimmer) forvirrar
elever som egentligen kan matematiken i
uppgifterna. Detta géller i dnnu storre utstrackning
proven i de tidigare kurserna.

Det bor vara mojligt att ange annat kon an
kvinna/man

* Nér jag laddat upp en fil och inség att det fanns
fel i den hiangde sig sidan nér jag forsokte ladda upp
en ny fil. Det slutade med att jag backade till jag
kom tillbaka till forsta stéllet dar jag kunde ladda
upp en fil och gjorde om det frén borjan, vilket
ledde till att jag hade tva registreringar pa samma
grupp varpad jag tog bort den dar uppladdningen
misslyckades.

Provet, framforallt del B+C tog mycket ldngre tid
att skriva dn den angivna tiden. *Denna enkét bor
ge mojlighet att ange annat kon &n kvinna eller
man.

Kursen har gétt helt pa distans utan négra
genomgangar. Jag gav for forsta gangen eleverna
mdjlighet att anvinda GeoGebra, de som kunde
GeoGebra ordentligt har haft nytta av det. Nésta
termin behover jag anvinda det mer under kursens

gang.

Det behover bli dnnu tydligare hur eleverna ska
redovisa om de anvénder digitala hjalpmedel.

Uppgifterna maste utvecklas sa att eleverna far lov
att testa sin problemlosningsformaga. Alla uppgifter
pa provet ar rutinuppgifter.

Fraga 17 bor kompletteras med att f(x) &r reellvard.
Som en elev papekade for mig under provet. Fraga
24 tycker jag dr svérare dn 2 poidng pa E-niva.
Tolkningen av integralen stéller hdgre krav pa
kunnande och fa av mina elever klarade uppgiften.

I 6vrigt ett bra prov med det innehéll som jag tycker
dr bra i en ma4-kurs. Det var inte nagra uppgifter
dar den avgorande podnggivande aspekten var
smidigheten i det numeriska-grafiska verktyg man
anvénde sig av, s& som man har sett pA ma4-prov de
senaste aren. Trots att jag tycker mig ha undervisat
i precis den kurs som ni gjort ett bra prov pa sa ar
det véldigt ménga av mina elever som gor daliga
resultat och sdmre &n sina slutbetyg. Manga F. Vad
det beror pé dr jag osdker pa.

Smidigt att fylla i via Exceldokumentet!
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Det dr rimligt, men med tanke pa allt annat arbete
ar det mycket administrativt att gora.

Saknade uppgifter pa differentialekvationer

Provet i sig var bra men kanske ndgot litt att fa
vissa A-poédng

Mycket komplexa tal

Olika information i Beddmningsanvisningar och
hér. Ska alla elever rapporteras? De fodda 03, 13,
18, 20?

Sista uppgiften var en bra uppgift, dock sa var en
stor del av eleverna “lasta” vid integraler och inte
primitiva funktioner.

Mina elever hade fa timmar, 62h, fére nationella
och 15h efter nationella. De kunde dérfor inte gora
alla uppgifter.

Det tog oerhdrt mycket tid den hir géngen!

Fortydliga (om det &r sd) att man kan skicka in
digitala resultat p& ALLA sina elever om man vill,
och inte bara pa de som &ar fodda vissa datum. Om
det inte &r s& behdver det ocksa fortydligas.

Uppgift 15: Ganska latt for att vara C-niva.
Dessutom borde eleven fd kommunikationspodng
for hur matematiskt korrekt beviset dr redovisat. 17:
Eleven borde fa ett podng dven om hen anvént strikt
olikhet men i vrigt korrekt. Allmént: Slapp fler
tidigare prov av Ma4 sd att eleverna kan 6va pa
tidigare prov. Girna 2 stycken sa att totalt 3 gamla
prov finns.

Rekommendera gérna i Bedomningsanvisningar att
man fyller i Lararenkéten direkt efter att rattningen
ar klar. D4 man har flera NP kan det vara svért att
komma ihég.

Jag skulle vilja ha tillgang till rapporteringsfilen
innan provet sa att jag kan fixa klasslistan i filen.
Annars tycker jag det fungerat bra med att fa
tillgang till bedomningsanvisning efter
provgenomforande. Inga lackor vad jag kénner till.

Detta borde Skolverket halla pa med sjélva

Att 16sningar med hjdlp av rdknare ger full podng ar
problematiskt. Dels for att det &r oklart hur
l6sningarna ska redovisas for full poéng. Dels for
att de knappast visar pad matematisk forstéelse.

avidentifiering. Om den skall goras gor det
ordentligt. Att ange kurs grupp gor att det gér att
spéra. Lararens anonymitet? Modersmal identifierar
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forutom att det dr krankande att fraga elever om
detta.

Det dr omdjligt att veta vilka formagor verkligen
visar med en och samma 18sning pa ett prov. An
mindre i forvig. Mindre i &r men vissa
bedomningar har egenskapen “’find my hidden
secret” dvs. vad som ska vara motiverat &r i bland
vildigt luddigt. Det kan vara triviala saker som
absolut inte sen tas upp i1 andra uppgifter dir samma
sak egentligen skulle kunna finnas med.

Jag @r mycket fortjust i ert inrapporteringssystem.
Det dr old-school pa det viset att det inte &r en
massa tung, jobbig layout, utan héller sig till det
visentliga och enbart detta. Excel-filen 4r dven den
otroligt vill utarbetad. Andra inget! If it aint broke,
don't fix it!

Proven héller hog klass. Det som var lite knasigt
denna gang var uppgift 29, vars innehall ¢j
behandlats i kursen.

provet mycket enkelt

Jag tycker att ni tar in alldeles for manga resultat.
Borde riacka med tva datum per méanad for
rapportering och 4 datum per ar for kopieringen.
Den tar valdigt lang tid och jag har aldrig sett ndgon
utvirdering av den. Vad gor ni med alla inskickade
prov?

Hoppas att insamlingen genererar nyttig
information for provkonstruktdrer.

Bra och vil genomtéinkta prov (alla kurser) enligt
min bedémning.

Arbetsbordan ar rimlig, men vid helt fel tidpunkt.
Tyvérr maste det rapporteras nér vi har som mest
att gora.

Bra prov. Tog upp det som jag forvintade mig
skulle tas upp.

Ta in kopior pa vara réttningar och skot resten,
alltsa er byrékrati, sjdlva

Provet som helhet var ganska latt, i alla fall jamfort
med tidigare prov.

Tog léng tid att kopiera upp s manga prov. Jag har
nationella prov i alla mina kurser. Det hér var inte
langt ifrdn en hel arbetsdag av efterarbete!

Forsta gdngen jag genomfort nationella i Ma4, sé ta
svaren med en nypa salt.

Skulle vara bra med nadgon form av aterkoppling av
hur resultaten anvénts och hur utfallet blev!

Om man redan har ldmnat allt provmaterial for
arkivering, och sedan ska gora inrapporteringen, sa



q26

i8%*

q26

q26*

i8*

q26*

8%
q26

q26*

q26*

8%

q26*

q26*

i8%*

skulle det vara bra om man kunde logga in dnda. q26
Nu var jag tvungen att leta fram
Bedomningsanvisningshéftet bara for att fa tag pa
16senordet!

Hur ténker ni nir man kan f4 B pé provet utan att
ndgon av féormégorna visar pad A-niva? Sluta med
det sammanridknade provbetyget! Det ar
missvisande for eleverna, och séger mig heller
ingenting. Jag vill bara ha staplarna for de olika
formagorna.

Fungerar bra. Nedladdningsbart material underléttar q26*
arbetet med sammanstéllningen av provresultatet

mycket.

Ett bra prov med variation pa uppgifterna. Ger

eleverna chans att sitta sina kunskaper pa prov i

nya situationer.

Mycket bra med fler elevldsningar i
bedémningsanvisningarna.

Fortsétt sa. i8%*
Det var bra uppgifter men krangla inte till texten.
Hall spraket enkelt och girna vardagligt sa elever
med annat hemspréak far samma chans som de
svenskfodda. q26*
Bokigt och tidsddande, som vanligt. q26*
Tal 26 var krangligt formulerat med onddigt manga
néstlade negationer. i8%*
Jag hade inte undervisat om Eulers formel da jag
inte tolkade det centrala innehallet som att det var
en tydligt inkluderat. Ddrmed var uppgift 10 utanfor
det min grupp arbetat med.

q26*

Uppgift 14 bor inte vara 2 C-poéng. 2E eller 1E, 1C
lampligare. Uppg 15 bor vara 1E, 1C. Var tydlig
hur noga eleverna ska beskriva hur de anvénder sitt
digitala verktyg.

q26*

vore bra om man kunde se uppgiftens nummer dven
ndr man scrollar nerat

Behovs det sdaa manga uppgifter? Det blir ett for
manga elever med svérigheter ett tufft prov. q26*
Visserligen krévs det inte s& manga poédng men jag
upplever att manga av dessa elever ger upp efter
lunch.

Bedomning av formagor ger ett hogre betyg én
summativ bedoémning.

funkar bra att anvinda inrapporteringsfilen som
sammanstéllning for hela klassen och sen skapa en
kopia for bara de som ska rapporteras in.

Fanns en uppgift om integralen av <uttryck med
NP-innehall>, den typ av uppgift har varit med
tidigare och jag har lamnat feedback pa att jag
tycker den &r oldmplig eftersom den enbart
premierar om eleven kan ”’se” vad den primitiva
funktionen blir. Det funkar inte att gora som i
laroboken dar de fér dva sig att géra omskrivningar
mha tex trigonometriska formler. Varfor inte testa
det for A-nivan istéllet for att eleverna ska ”’se”
derivatan i angiven funktion.

Integraler som i uppg. 20 behandlas inte i Ma5000.
Otydlig bed.anv. Uppg. 17, i exempel krivs
motivering av vilket delintervall, ar det bara
beroende pé att den eleven 16st utan olikhetstecken?
Uppg. 17 hade gérna fatt ge ansatspoédng dven for
16sning som é&r korrekt s& nar som pé att strikta
olikheter anvénts. Anviandning av
symbolhanterande verktyg bor inte testas pad denna
typ av prov utan mer laborativt.

Jag laste flera ganger instruktionen utan att forsta
om inrapporteringen géllde samtliga elever eller
enbart de som &r fodda pa de fyra utvalda dagarna
nagon manad.

Uppgift 31 var daligt konstruerad
Alldeles for latt att fa E pa provet

Toppen med Excelfilen som aterkoppling till alla
eleverna

Provet ligger for tidigt. Det &r ca 2v undervisning
kvar efter provet. I vart fall 8 lektioner a 75
minuter.

Tycker att ndgon uppgift var lite slumpmassig i
betydelse att den var litt om man ténkte rétt fran
borjan, och i princip omdjlig om du inte insdg den
primitiva funktionen direkt. Den blev da for litt,
eller for svar beroende pé individ... Den typen av
slump tycker jag ar olycklig nir eleverna faktiskt
befinner sig i en ritt stressig situation och speglar
inte sé bra deras kunskaper och fardigheter.

Bra jobbat. Alltid kvalitet fran Umea!!

Det tar vildigt 1ang tid for att registrera antal
poéngen i Excelfilen.



